Protokét z LIV sesji Rady Miasta
z dnia 12 pazdziernika 2006 roku (godz. 18.15 - 21.30),
ktora odbyta si¢ w sali widowiskowej Miejskiego Osrodku Kultury
w Podkowie Lesnej

I. Przewodniczacy RM M. Michaeli powital przybylych radnych (9 radnych - lista w
zalaczeniu), mieszkancéw i otworzyl LIV sesje Rady Miasta.

Nastepnie przedstawil porzadek obrad uzupelniony o przyjecie protokotu z LIII sesji RM
oraz projekt uchwaly w/s zmian w budzecie miasta — $rodki z budzetu UE na program
os$wiatowy SOKRATES dla szkoly samorzadowe;.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie radnych rozszerzony program
obrad.

Glosowanie:
za-9
II. Przyjecie protokotu z LII sesji Rady Miasta

I posiedzenie z 13.07.2006:

Radny A. Leszczyniski poprawka na str. 8 w pkt 20 1 21 — sprawdzi¢ wyniki glosowania.
Sprawdzono i poprawiono wyniki w glosowaniu.

Glosowanie:
za— 8
wstrzymal si¢ — 1

IT posiedzenie z 20.07.2006:
Glosowanie:

za— 7

wstrzymalo sig: 2

III posiedzenie z 27.07.2006:
Glosowanie:

za—0

wstrzymalo si¢ — 3

IV posiedzenie z 3 sierpnia 2006 r.

Glosowanie:



Za-9
V posiedzenie z 7 wrzes$nia 2006 r.

Glosowanie:

Za—"7

wstrzymalo si¢ — 2

VI posiedzenie z 14 wrzes$nia 2006 roku

Glosowanie:
za—7
wstrzymalo sig¢ — 2

VII posiedzenie z 21 wrzesnia 2006 roku

Radna E. Domaradzka zauwazyla blad stylistyczny w swojej wypowiedzi (str. 152), poprosita
o wykreslenie wyrazu ,,dokumentem” - dokonano stosownej zmiany.

Glosowanie:
za— 8
wstrzymal si¢ — 1

Protokot z LII sesji Rady Miasta zostal przyjety.
Przyjecie protokotu z LIII sesji Rady Miasta

Radna M. Wolska wniosla uwagi wzgledem swojej wypowiedzi (str. 3), poprosita o dopisanie
stowa ,,dodatkowo” - sprawdzono z zapisem na tasmie i nie dopisano wnioskowanego slowa,
poniewaz nie wystgpuje ono na nagraniu tasmowym. Odnosnie zmiany wypowiedzi dot.
glebokosci studni — wpisano warto$¢ 240 m, a zgodnie z nagraniem na tasmie powinno by¢
2495, a nie jak sugerowala radna M. Wolska — 490m gle¢bokosci. Wyrazila watpliwosé
odnosnie zapisu wypowiedzi burmistrza (str. 5) — nie Wojewddzki Inspektor Budowy, tylko
Wojewddzki Inspektor nadzoru Budowlanego — poprawiono. Nastepnie, rowniez w
wypowiedzi burmistrza do p. Wylezinskiego, zauwazyla ze jest napisane ,,powinien
przeprosit” - a powinni by¢ ,,powinien przeprosic - poprawiono.

Glosowanie:
za— 8
wstrzyma si¢ — 1

ITI. Podjecie uchwat w sprawach

1. zmian w budzecie miasta



p. K. Sikora — nauczycielka poinformowala, ze szkola juz od wrzesnia tego roku uczestniczy¢
bedzie w programie Sokrates Comenius Akcja Nr 1, projektu zatytulowanego ,,Na styku
kultur”, ktory bedzie trwal 3 lata. Program zaklada wymiang nauczycieli oraz uczniéw co
roku w innym panstwie: Niemcy, Hiszpania 1 Wlochy. ,,Z UE szkola otrzymala akceptacje,
grant 1 od pazdziernika zamierza realizowac prace zawarte w projekcie tj. dziedzictwo
kulturowe, obecnie Podkowy Lesnej, pozniej bedzie to region Mazowsze”.

Radna E. Domaradzka zapytala, na jakiej zasadzie odbywalo si¢ typowanie wybranych miast
poza Piedimonte San Germano?

p. K. Sikora odpowiedziala, ze w ubieglym roku szkolnym uczestniczyla w seminarium
kontaktowym w Austrii aby takich partnerow pozyskac. W wyniku selekcji (na poczatku byto
6 szkol) odpadly 2 szkoly — Szkota Samorzadowa w Podkowie Lesnej zakwalifikowala sig
do projektu.

Radni na rece p. Sikory ztozyli gratulacje z powodu tak duzego osiagniecia.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Glosowanie:

Za: 9

2. uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmujacego
dziatke nr ew. 2/4 obreb 1 w Podkowie Leéne;j.

Przewodniczacy RM M. Michaeli odczytywal nieuwzglednione uwagi do planu.

1. Dopuszczenie przeznaczenia terenu pod inne ustugi nieuciazliwe, oprocz
wymienionych w uchwale
uzasadnienie: dopuszcza si¢ wylzcznie lokalizacje ustug, ktorych funkcje
zostaly wymienione w uchwale.

p. L. Potepa wyjasnil, ze zlozyl taki wniosek, aby przyszly inwestor mial jakie$ pole
manewru, dlatego nie chcialby zawezac dzialalnosci tylko do tego co bylo, tak aby bylo to
zachecajace dla inwestora.

Architekt W. Kaczura poinformowal, Ze funkcje wymienione w uchwale, w ocenie
sporzadzajacego plan i komisji architektoniczno-urbanistycznej, zostaly okreslone bardzo
szeroko, obejmuja ustugi handlu, z wyjatkiem hurtowego, ustugi gastronomii, administracji,
rekreacji, sportu, kultury, sportu, zdrowia. Powiedzial, Ze to przeznaczenie terenu jest
zgodne z przeznaczenie terenu pod ustugi szeroko pojete w poprzednim planie jak i w
studium. Whniosek byl bardzo ogoélny, komisja ani  wykonawcy planu nie widzieli podstaw
aby zmienia¢ ten zapis o jaki§ inny zakres.




Przewodniczacy RM M. Michaeli zapytal wnioskodawce, czy takie rozstrzygnigcie jest
satysfakcjonujace?
p. L. Potepa odpowiedzial, ze tak.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie, kto jest za przyjeciem uwagi p. L.
Potepy.

Glosowanie:

za— 0

przeciw — 6

wstrzymalo si¢ — 3

Uwaga nie zostala uwzgledniona

2. Dopusci¢ budowe ogrodzen na podmuréwkach o wysokosci do 30 cm, zgodnie
z zapisami Studium.
Uzasadnienie: wniosek uwzgledniony czesciowo: dopuszcza sig¢ budowg
ogrodzen na podmuréwkach o wysokosci do 30 cm powyzej poziomu terenu
wylgcznie w tej czesci ogrodzenia, ktora sgsiaduje z terenem przeznaczonym
pod zabudowe, zgodnie z przebiegiem nieprzekraczalnych linii zabudowy; w
pozostalej czesci ogrodzenia oraz wzdtuz rowu melioracyjnego nie dopuszcza
sig stosowania podmuréwek.

p. L. Potepa wyrazil akceptacje wobec proponowanego zapisu.

Radny J. Gruzewski zapytal czym jest podyktowane takie rozgraniczenie, ze kawalek
ogrodzenia ma by¢ z podmurowka a kawalek bez?

Architekt W. Kaczura powiedzial, Zze teren ten pelni niezmiernie wazng role w ukladzie
terenow zielonych Podkowy, ktore stanowia szlaki migracji zwierzat. Powiedzial, Zze obszar
podlegajacy zabudowie moze by¢ szczelnie grodzony, natomiast w pozostalej czesci, wzdluz
rowu melioracyjnego, pas zieleni wzdluz drogi az do Parku Stawisko, plan wyklucza
stosowanie podmuréwek.

p. Jaskowiak-T.eszczyniska zwrécita uwage na zgodnos¢ ze Studium, bo wg mowiacej, zapis
ten bedzie niezgodny ze Studium.

Przewodniczacy poprosit o 5 minut przerwy celem odnalezienia wiasciwego zapisu w
Studium.

Architekt. W. Kaczura odczytal fragment ustalen Studium odnoszacy si¢ do tej kwestii, z
ktérego wynika, ze proponowany zapis w planie jest zgodny ze Studium (podmuréwka o
wysokosci 30 cm jest dopuszczalna w zapisach Studium).



Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie, kto jest za przyjeciem tej uwagi.

Za—0

Przectw — 5

Wstrzymato si¢ — 4

Uwaga nie zostala uwzgledniona

3. Powoftac si¢ na aktualne rozporzadzenie Wojewody Mazowieckiego w sprawie
warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
Uzasadnienie: Wojewoda Mazowiecki nie ogfosit nowego rozporzadzenia dla
Obszaru Chronionego Krajobrazu w Podkowie Lesnej

p. L. Potepa powiedzial, ze Studium zakladalo takie zapisy, jednakze dla uzyskania wigksze;

atrakcyjnosci tego terenu wnioskodawca wnosil o inne zapisy.

Architekt W. Kaczura powiedzial, ze przytoczone we wniosku rozporzadzenie jest
rozporzadzeniem aktualnym, w zwiazku z tym nie mozna bylo rozpatrze¢ pozytywnie tego
wniosku, skoro w projekcie uchwaly jest rozporzadzenie aktualne nowszego nie ma.
Powiedzial ze jest to kwestia formalna. Uwaga jest bezzasadna.

Przewodniczacy RM. M. Michaeli poddat pod glosowanie uwzglednienie uwagi

Za—0

Przeciw — 7

Wstrzymato si¢ — 2

Uwaga nie zostala uwzgledniona

4. Zmieni¢ wskaznik powierzchni zabudowanej do powierzchni dziatki na 0,3.

Uzasadnienie: w planie dopuszcza si¢ zagospodarowanie nie wigcej niz 30%
powierzchni dziatki pod zabudowe oraz pod nawierzchnie utwardzone — drogi
dojazdowe, place postojowe, mata architektura i inne — fzcznie.

p. L. Potepa wyrazil opinig, ze zostal ustalony wskaznik 0,4.

Radna E. Domaradzka poinformowala, ze czym innym jest intensywnos$¢ a co innego %
dziatki przeznaczony na zabudowe, powiedziala, ze zapis méwi o tym, ze intensywno$é
zabudowy wynosi 0,4, natomiast 30% dzialki moze by¢ przeznaczone pod zabudowe oraz
powierzchnie utwardzona.

p. L. Potepa wyrazil akceptacje wobec projektu.

Przewodniczacy RM. M. Michaeli poddal pod glosowanie, kto jest za uwzglednieniem uwagi.




Za—-0

Przectw — 7

Wstrzymato si¢ — 2

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

5. Zmieni¢ ustalenie minimalnej powierzchni biologicznie czynnej z 70% na 60%
powierzchni dziafki.
Uzasadnienie: ze wzgledu na pofoZenie terenu, czesciowo w granicach ciggu
ekologicznego 13czgcego rezerwat “Parow Sojek” z lasami i terenami otwartymi w
potnocno-zachodniej czesci miasta, niezbedne jest zachowanie 70% powierzchni
biologicznie czynnej.

p. L. Potepa zgodzil si¢ z decyzja urzedu.

Za—0

Przeciw — 6

Wstrzymato si¢ — 3

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

p. Rydian powiedzial, ze w czasie dyskusji publicznej nad planem ztozyl ustne uwagi do tego
planu, a one nie zostaly uwzglednione, a uwaga dotyczyla ograniczenia hatasu przy drodze
719.

Mecenas J. Tarasiuk na pytanie przewodniczacego, dlaczego tak si¢ stalo odpowiedziala, ze
uwagi do planu sktada si¢ na piSmie w odpowiednim dla tego typu czynnosci terminie. Jezeli
zostalo to wniesione podczas dyskusji, jest to temat zadany pod ewentualne rozwazenie, ale
nie jest to wniosek.

Radna E. Domaradzka poruszyla kwesti¢ halasu zwiazana z droga 719. Powiedziala, ze warto
zastanowi¢ si¢ nad tym problemem, jak bedzie to wygladalo w momencie powstania
autostrady, bo wg radnej, wowczas ruch na drodze 719 znacznie si¢ zmniejszy.

Przewodniczacy RM M. Michaeli przedstawil sposéb glosowania nad planem, taki sam jak
podczas obrad nad duzym planem.

Radna E. Domaradzka wniosta wniosek o glosowanie planu w catosci.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie wniosek radne;.

Za—8



Przeciw — 1

Przewodniczacy RM M. Michaeli zapytal o uwagi radnych do planu.

Radny A. Leszczynski zapytal odnosnie & 13 dot. wskaznika renty planistycznej, czy
proponowana stawka 1% jest zamyslem celowym,sugestia lub propozycja dla rady
umotywowang przez projektodawce, czy tez rada moze go zmienié?

Burmistrz A. Koécielny odpowiedzial, ze z analizy wynika, ze wzgledem tych terenéw nie ma
przyrostu wartosci, dlatego zasugerowano taki wskaznik. Powiedzial, Zze wobec braku
przyrostu warto$ci, wysokos¢ stawki nie jest istotna.

Radny A. Daszewski zaproponowal przyjecie 1% stawki renty planistycznej dla tego terenu.

Radna A. Stencka wniosta o dokonanie zmiany w numeracji paragrafu 4 na 12.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddat pod glosowanie projekt uchwaty w/s uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta dla dzialki nr ew. 2/4 obr. 1
przy drodze wojewddzkiej nr 719 w Podkowie Lesnej.

Za—17
Wstrzymato si¢ — 2
Plan zostal uchwalony

3. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta dziatek nr ew. 24, 25,
26, 27, 28, 29 z obr. 2 oraz dziatek 1,2,6 z obr. 3.

Przewodniczacy RM M. Michaeli kolejno czytal nieuwzglednione przez urzad uwagi
whiesione przez mieszkancow.

uwagi p. Piotrowskiej-Zych Elzbiety. i Marcina Iwaniuka (obecni na sali)
1. Przeznaczenie terenu 4,2-MN/KDw pod zabudowe¢ mieszkaniowa albo pod droge
publiczng — str. 1 zestawienia uwag wniesionych.

Whnioskodawczyni nie chciala zabra¢ glosu celem uzupetnienia wniosku.

p. M. Sawicki - autor planu powiedzial, ze zgodnie z prawem wodnym jest obowigzek
zapewnienia dostepu do rowu melioracyjnego, a moze by¢ to takze wykorzystane

jako dojazd do dzialek, ktére powstang w wyniku podzialu tego fragmentu terenu
dopuszczonego do budowy.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddat pod glosowanie uwzglednienie uwagi.




Za—0

Przeciw — 6

Wstrzymato si¢ — 3

Uwaga nie zostala przyjeta.

2/3. Nieuzasadnione jest wyznaczanie strefy ochronnej od kanatu lub cieku
wodnego.

Glosowanie:

Za—0
Przeciw — 9
Uwaga nie zostala uwzgledniona

3/4. Umozliwienie podziatu terenu na 3 dziatki o powierzchni 1500m2.

Architekt W. Kaczura przeprosil i powiedzial, ze wniosek ten zostal uwzgledniony i mylnie
nie zostala dokonana zmiana w zapisie (+,_).

4/5. Nie wyznaczac linii zabudowy od strony terenu 2-ZN.

Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 6

Wstrzymato si¢ — 3

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

Whnioski p. W. Rydiana (obecny na sali)

1.Wniosek dotyczy zabudowania terenéw objetych planem do drogi nr 719.(str. 2
zestawienia uwag...)

p. W. Rydian nie wni6st dodatkowych wyjasnien.

Wobec braku pytan radnych, przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie
uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 8

Wstrzymal si¢ — 1

Uwaga nie zostala uwzgledniona



Uwagi radnej M. Wolskiej

1.  za maly wskaznik powierzchni biologicznie czynnej dla terenu zieleni naturalnej
2-ZN ( w planie ustalono min. 90%) (str. 2 zestawienia uwag...)

Radna M. Wolska nie wniosta dodatkowych wyjasnien.

Wobec braku pytan radnych, przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie
uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 3

Przeciw — 6

Uwaga nie zostala uwzgledniona

2. zastrzezenie budzi dopuszczenie lokalizowania funkcji sportowych lub
kulturalnych oraz obiektéw matej architektury.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddat pod glosowanie uwzglednienie uwagi.
Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 5

Wstrzymato si¢ — 4

Uwaga nie zostala uwzgledniona

3. Za maty wskaznik powierzchni biologicznie czynnej dla terenu zieleni le$nej
3-ZL (w planie ustalono min. 90%).

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddat pod glosowanie uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 4

Wstrzymato si¢ — 5

Uwaga nie zostala uwzgledniona.

4. Zastrzezenie budzi dopuszczenie lokalizowania obiektow matej architektury.



Radna M. Wolska powiedziata,ze tu chodzi o droge 719, zapytala, kto bedzie chodzit po tych
Sciezkach?

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 7

Wstrzymato si¢ — 2

Uwaga nie zostala uwzgledniona

5/6. Zastrzezenie budzi dopuszczenie lokalizowania ustug.

Radna M. Wolska powiedziala, Ze jest to ciag ekologiczny, przediuzenie Parowu Séjek i
usytuowanie tam zabudowy mieszkaniowej i ustug stanowi obawy radne;.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:

Za—0

Przeciw — 5

Wstrzymato si¢ — 4

Uwaga nie zostala uwzgledniona

6/7 Za maty wskaznik powierzchni biologicznie czynnej (w planie ustalono min.
70%).

Radna M. Wolska powiedziata, Ze chodzi tu o teren polozony bardzo nisko, jest to dolina,
przedluzenie Parowu Séjek, stad wniosek radnej.

Architekt W. Kaczura powiedzial, ze zmiana tego wspolczynnika na wnioskowany przez
radng stanowila by wyjatek od zasady przyjetej w Podkowie, poniewaz tu dla wszystkich
terenéow mieszkaniowych o przeznaczeniu MN przyjete jest min. 70% powierzchni
biologicznie czynnej, natomiast druga kategoria terenéw mieszkaniowych, ktére maja inny
wspolczynnik min. 80% sa dziatki tzw. lesne. Zauwazyl, Zze nie ma uzasadnienie, aby dla kilku
dzialek wprowadza¢ odstepstwo od zasady ogolnoistniejacej.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddat pod glosowanie uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:



Za—-0

Przectw — 5

Wstrzymato si¢ — 4

Uwaga nie zostala uwzgledniona

Uwagi pp.M. i J. Kuplinskich (nieobecni na sali)
1.wniosek wprowadzenia zabezpieczen akustycznych wzdtuz drogi nr 719 na odcinku
pomiedzy ul. Gotebia i wylotem Parowu Séjek, zabezpieczenia postaci pasa zieleni,

watu ziemnego lub ekranéw akustycznych (str. 3 zestawienia uwag...)

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie uwzglednienie uwagi.

Glosowanie:

Za—2

Przeciw — 5

Wstrzymalo si¢ — 2

Uwaga nie zostala uwzgledniona

Radna M. Wolska zapytala, ze skoro nie bedzie ekranéw, to kto bedzie chodzit po sciezkach?

Radna E. Domaradzka powiedziala, ze plan nie nakazuje budowy Sciezek i stawiania fawek,
natomiast daje taka mozliwos§¢. Nastepnie przypomniala, ze pp. Kuplinscy w swoim liscie do
rady zachecali do prowadzenia kampanii publicznej w temacie walki z hatasem i rozwiazania
tego problemu.

Przewodniczacy RM M. Michaeli wobec wyczerpania wnioskow mieszkanicow zapytat
radnych o uwagi do planu.

Radny J. Gruzewski wniést o ujednolicenie stawki renty planistycznej w § 35 1 wykreslic pkt
1. Zaproponowal wysokos$¢ renty planistycznej na poziomie 1%.

Burmistrz A. Kodcielny powiedzial, Ze wobec powyzszego miasto $wiadomie rezygnuje z
pewnych dochodéw miasta.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie wniosek p. Gruzewskiego, ktory
spowoduje takie brzmienie § 35 “wysoko$¢ stawki procentowej stuzacej naliczaniu oplaty
zwigzanej ze wzrostem wartosci nieruchomosci okreéla si¢ na 1%’

p. M. Sawicki powiedzial, Zze wysoko$¢ stawki planistycznej jest ustalana przez rade w
uchwale.



Przewodniczacy RM. M. Michaeli zarzadzil 5 minut przerwy.

Przewodniczacy RM. M. Michaeli poddal pod glosowanie wniosek radnego J. Gruzewskiego

Za—06
Przeciw — 3

Przewodniczacy RM. M. Michaeli poddal pod glosowanie projekt uchwaly w/s przyjecia
planu zagospodarowania przestrzennego miasta dla w/w dziatek.

Za—8
Przectw — 1
Plan zostal uchwalony

4.uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatek
o nr ew. 15, 16, 171 obr. 2 w Podkowie Lesnej

Przewodniczacy RM. M. Michaeli wniést wniosek o odrzucenie tego projektu, jako
skutkujacego duzymi obciazeniami dla miasta. Poprosil o zabranie glosu p. mecenasa
Zaborowskiego.

p. W. Zaborowski wtasciciel dzialki nr ew. 16_przy ul. Golgbiej, powiedzial, ze studium
opracowywane bylto wiele lat temu i zawiera wiele bledow, co jest rowniez odzwierciedlone w
tym projekcie planu. Powiedzial, ze trzeba wykona¢ nowe studium i dopiero na jego
podstawie sporzadzi¢ nowy projekt tego planu, bo wg niego ten plan jest sprzeczny ze
studium.

Przewodniczacy RM. M. Michaeli przypomnial, Ze urzad w uzasadnieniu uwagi p.
Zaborowskiego napisal, ze plan musi by¢ zgodny ze studium i ze uwaga nie moze by¢
uwzgledniona stosownie do opinii przedstawiong przez MKUA 1 rozpatrzenie lezy w
kompetencji Rady Miasta.

Burmistrz A. Kodécielny powiedzial, ze jest zdziwiony stanowiskiem mecenasa
Zaborowskiego, gdyz z analizy przeprowadzonej podczas posiedzen MKUA wzgledem
dzialek nr 151 16 lezacych przy ul. Golebiej wynika, Ze jest tu pewne przesunigcie granic, ale
kiedy$ plany i studium nie byly wykonywane w technice cyfrowej czy wektorowej, w zwiazku
z czym takie pewne przesunigcia byly popularne w planach, co nie znaczy, ze jest tu
sprzeczno$¢ pomiedzy studium 1 planem. Powiedzial, Zze ta dzialka nie byla dziatka
budowlana.




Architekt E. Jaskowiak -Leszczyniska powiedziala, ze uwaza iz ta dziatka byla zawsze dzialka
budowlang, zostala ona wydzielona ze Stawisk jako jedna z wielu dzialek budowlanych o
wymiarach ok. 1,5 m, natomiast terenem zielonym jest teren parku Stawisko. Poparla
wniosek o oddalenie projektu planu do ponownego opracowania, po sporzadzeniu studium.
Ponadto powiedziala, ze byla to decyzja podziatlowa p. Anny Iwaszkiewicz.

Mecenas W. Zaborowski powiedzial, Ze jest w posiadaniu dokumentu, z ktérego wynika, ze
jest to dziatka lesna z mozliwoscig zabudowy, ktéry to zostal sporzadzony na podstawie
istniejacego planu, a studium jest sprzeczne z ustawa z 2003 r., ktora daje wytyczne dla osob
opracowujacych studium, ze maja si¢ kierowac zalozeniami urbanistycznymi, infrastruktura.

Burmistrz A. Koscielny zapytal, jak moze by¢ studium sprzeczne z ustawg z 2003 r., kiedy
studium byto sporzadzane duzo wczesniej?

Mecenas W. Zaborowski nie chcial dyskutowaé w tym miejscu na temat waznosci ustawy,
powiedzial, natomiast, ze jego dziatka jest w ksztalcie prostokata, przylega do ul. Golebiej i w
studium granica parku zahacza o jego dzialke w 30%. Natomiast projekt planu czyni
przedmiotowy dzialke jako dzialke bez mozliwosci zabudowy, pozbawia wlasdciciela prawa
nabytego, ktorym dysponowal 1 do tego wszystkiego, wg mdéwiacego, jest on nie zgodny ze
studium. Dlatego prosi jak na wstepie.

Radny J. Gruzewski powiedzial, ze zgodnie z ekspertyza dr Bobinskiego nalezy si¢ liczy¢ z
rekompensata w granicach 600-700 tys. zt z tytulu odszkodowan. Poparl wniosek
przewodniczacego, aby nie glosowaé przedmiotowego planu.

Architekt W. Kaczura podszed! do mapy i1 pokazal zebranym dzialki o nr ew. 15, 16.
Powiedzial, ze razem z projektantami planu prébowano doj$é, dlaczego na podkladzie
geodezyjnym nie ma tej dzialki, skoro podzial byl dokonywany przed r. 19802 Powiedzial, zZe
ten sam stan rzeczy z planu z 1994 r. zostal przeniesiony réwniez do studium, z pewna
niedokladnoscia. Powiedzial, Zze urzad, p. burmistrz i komisja stang¢ta przed dylematem, jak
ten problem rozstrzygnac, aby nie narazi¢ si¢ zarzut sprzecznosci planu ze studium. Uznano,
ze mozna przedstawi¢ t¢ sprawe radzie tylko tak jak to zrobiono, najbezpieczniej, tzn.
utrzymac stan zieleni mimo, ze pierwotnie to byly dzialki budowlane. Powiedzial, ze stad
wlasnie wniosek p. Zaborowskiego. Powiedzial, Zze decyzja jest w r¢kach rady, jak ta sprawe
najlepiej rozpatrzec.

Burmistrz A. Koscielny powiedzial, ze patrzac na plan z 1994 r. mozna zauwazy¢, ze nie
wszystkie dzialki zostaly wtedy rozparcelowane na dziatki do sprzedazy. Zapytal radnych
poprzedniej kadencji, dlaczego akurat te dwie dziatki wydzielono z duzego planu i zrobiono
dla nich oddzielne plany, z czego wynikala ta decyzja?

Mecenas W. Zaborowski probowal wyjasnic, skad wzicla si¢ kreska i1 zwiazane z nig Zrédio
watpliwosci. Powiedzial, ze od poélnocnej strony jego dziatki jest wydma piaskowa i




prawdopodobnie, celem ochrony wydmy, autor oddzielil ja od dziatki ta kreska, ktéra jest
troche przesunigta na skutek bledéow w mapach.

Radna E. Domaradzka zapytala, jakie bledy przedméwcea widzi w starym planie, ktory
obowiazywal do 2002 r?.

Powiedziala, ze w starym planie bardzo wyraznie widaé, ze te dzialki, ktore sa wlasnoscia
przedmowcey, mialy by¢ zielenia lesna. Zapytala dlaczego, w momencie, kiedy miata by¢
podejmowana uchwala w 1999 r. na temat duzego planu, tej dziatki w ogole nie

uwzgledniono jako dzialki budowlanej? Stad rada dzisiaj staje przed dylematem
wypowiedzenia si¢ na temat dziatek, ktore wzigly si¢ nie wiadomo skad.

Burmistrz A. Kodcielny zapytal od kiedy p. Zaborowski jest wiascicielem tych dziatek?

Mecenas W. Zaborowski odpowiedzial, ze od 3 lat, a przed zakupem byl w urzedzie i dostat
odpowiedni dokument, ktory pozwalal na dokonanie zabudowy tej dziatki.

Burmistrz A. Kodcielny poprosit o mozliwos§¢ zapoznania si¢ z tym dokumentem, poniewaz
biorac pod uwage date jego otrzymania, dokument musial by wydany w oparciu o plan z
1994 1., a jezeli tak bylo, to nie mégt on moéwic, ze dziatka jest z prawem do zabudowy.

Radna E. Domaradzka przypomniata, Ze na poczatku kadencji zastanawiano si¢ nad tym, jak
to si¢ stalo ze tych dwoéch dzialek nie ma w duzym planie 1 wéwcezas radny W. Sobocifiski
powiedzial, ze przy procedowaniu nad planem nie zauwazono, ze tych dziatek tam nie ma.

Architekt W. Kaczura powiedzial, ze uchwala o przystapieniu do sporzadzenia planu duzego
wylaczala te dziatki i my nie wiemy dlaczego. Skorygowal, Ze w duzym planie jest btad mapy,
bo te dziatki zostaly wydzielone z parku Stawisko w latach 80-tych, natomiast nie ma ich na
planie.

Przewodniczacy RM M. Michaeli powiedzial, zgodnie z uzasadnieniem, ze rozpatrzenie
wniosku lezy w wylacznej kompetenciji rady miasta, dlatego zawnioskowal o oddalenie w
dniu dzisiejszym glosowania nad tym projektem planu celem dokonania niezbednych zmian
najpierw w studium, a pézniej w planie.

Radny A. Daszewski poparl wniosek i przychylit si¢ do oddalenia tego projektu planu do
czasu przeprowadzenia dzialan zmierzajacych do poprawy studium, tym bardziej jeszcze, ze
roszczenia z tego tytutu moga by¢ ogromnym obciazeniem dla gminy.

Burmistrz A. KoScielny powiedzial Ze ta dziatka pod wzgledem formalnym do tej pory nie
miata zgody na zabudowe.




Radny A. Daszewski odczytal fragment ekspertyzy dr Bobinskiego, z ktérego wynika, ze

dziatka nr 15 wg ,klasyfikacji geodezyjnej ....... uzyskala zgode¢ Wojewody na zmiang
przeznaczenia na cele nielesne: budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne...”

Architekt W. Kaczura powiedzial, ze jest to tylko zgoda na zmiang¢ przeznaczenia.

Radna E. Domaradzka poprosita o stanowisko urzedu w tej sprawie.

Burmistrz A. Kodcielny powiedzial, Ze intencja bylo, aby Podkowa miata dla wszystkich
terenow plany. Zauwazyl, ze jest to kilka niejasno$ci i watpliwosci. Powiedzial, Zze jedynym
dokumentem na ktéry mozna byto si¢ powolywac przy sporzadzaniu projektu planu byt stary
plan i studium, ktore wskazywaly, ze jest to dzialka lesna, bez prawa zabudowy i tylko takie
rozwigzanie mozna bylo przedstawi¢ radzie, tak aby bylo to zgodne z prawem. Powiedzial,
ze uchwalenie nowego studium bedzie wymagato czasu, zatem Podkowa dla tych terenéw nie
bedzie miala planu. Nastepnie powiedzial, ze ma pretensje do wlasciciela, gdyz na terenie tej
dzialki zostalo bezprawnie wycictych ponad 20 sosen, co odbiera jako prébe tworzenia
faktéw dokonanych.

Mecenas W. Zaborowski powiedzial, Zze nie poczuwa si¢ do odpowiedzialnosci za te
dzialania, gdyz zrobil to przedsi¢biorca budowlany, ktéremu zlecil zalatwienie wszystkich
formalnosci. Na argument przewodniczacego, ze to wlasciciel odpowiada za wszelkie
dzialania w tym zakresie, zgodzil si¢ 1 przeprosil.

Radna E. Domaradzka zapytala, na jakiej podstawie przedmowca wszed! na dzialke jako na
plac budowy, w sytuacji braku warunkéw na zabudow¢ oraz gdy nie byla ona dziatka
budowlana.

Przewodniczacy RM M. Michaeli poddal pod glosowanie wniosek o odrzucenie projektu
planu dla dz. o nr ew. 15,161 171.

Za—06
Przeciw — 3
Whniosek zostal przyjety.

Przewodniczacy RM M. Michaeli w konteks$cie glosowania powiedzial, Zze zawsze mozna
stworzy¢ studium, ktére 1 tak bedzie musialo by¢ sporzadzone na potrzeby duzego planu 1
wtedy bedzie mozna wyprostowaé wszelkie niejasnosci.




Radna Maria Wolska zapytala, czy postanowienie Wojewody odnosnie stacji przekaznikowe;
PTK Centertel zostalo umieszczone na tablicy ogloszen przed urzedem? Ponadto zapytala,
czy bylo koniecznym uchylanie decyzji w/s pozwolenia wodno-prawnego, skoro jest ona
wazna do 2010 r.?

Burmistrz A. Kodcielny powiedzial, Zze wystgpujac o pozwolenie wodno-prawne, trzeba
wskaza¢ wszystkie zrodla zasilania w wode, takie sa przepisy. Zatem nalezalo wystapi¢ o
anulowanie pozwolenia wodno-prawnego na studnie 4-rzedowe i wystapi¢ o wszystkie, tj.
ponownie o studnie 4-rzedowe i 3-rzedowa-oligocenska. Nastepnie wyjasnil, ze wystepujac z
wnioskiem o pozwolenie wodno-prawne utrzymane zostaly te wartosci, ktoére byly do tej
pory dla studni 4-rzedowych (2x50m3) i 40m3 ze studni oligocenskiej. Powiedzial, ze miasto
nie moze sobie pozwoli¢ na rezygnacje ze studni 4-rzedowych, gdyz 40m3 w okresach letnich
moze nie wystarczy¢ dla miasta. Nastepie zacytowal fragment zlozonego wniosku o
pozwolenie wodno-prawne, z ktérego wynikalo powyzsze. Powiedzial, ze radna Wolska na
poprzedniej sesji dysponowala czgscia dokumentéw i wprowadzila zebranych w blad. Na
koniec wypowiedzi zapytal radna, czy to prawda, ze wystapila z protestem na pozwolenie
wodno-prawne do starostwar

Radna M. Wolska odpowiedziata, ze na 140m3 — tak.

Burmistrz A. Kodcielny powiedzial, zZe jest to kolejny dowdd na dziatanie przeciwko miastu.

Radna M. Wolska powiedziala, ze na szkode¢ miasta dzialaja studnie 4-rzedowe, ktore
pobieraja z plytkiej glgbokosci wodg, ,,a burmistrz obiecywal, ze oligocen przejmie, jesli nie
w calosci to przynajmniej zwigkszy si¢ wydobycie z oligocenu, a tu si¢ zmniejsza”. Nast¢pnie
powiedziala, ze nie dysponowala wszystkimi materialami, stad protest o zbyt duzy, wg
radnej, pobdr wody ze studni 4-rzedowych.

Burmistrz A. Koscielny powiedzial, ze radnej udostgpnione zostaly wszystkie dokumenty i
ma na to $wiadkéw, nastepnie powiedzial, ze wydal zarzadzenie, w ktérym radna bedzie
kwitowala odbiér wszystkich udostgpnionych dokumentéw.

Radna M. Wolska Radna M. Wolska zapytala, dlaczego radni nie zostali o tym powiadomieni
i wnioskowala, aby dokument zostal umieszczony w gablocie przed urzedem. Odnos$nie
wystapienia na poprzedniej sesji p. Bzowskiego o przeprowadzenie dodatkowych pomiaréw
pola dziatania anteny zapytala, czy zostaly poczynione w tym kierunku jakie$ dzialania ze
strony urzedu?

Burmistrz A. Kodcielny powiedzial, Zze pracownicy prowadza rozpoznanie, bo teraz nalezy
znalez¢ odpowiednia firme, ktora takie badania przeprowadzi.




Radny J. Gruzewski zwrdcil uwage na zly stan sieci energetycznej 1 wiszacy nad boiskiem
szkolnym przewdd, ktéry zagraza bezpieczefstwu dzieci. Zawnioskowal o spowodowanie
pilnych dziatan zakladu energetycznego celem poprawy tego stanu rzeczy.

Burmistrz A. Ko$cielny powiedzial, ze dzialania w tym temacie zostaly podjete.
V. Wolne wnioski

Burmistrz A. Koécielny poinformowal, ze Podkowa zdobyta III miejsce w§réd matych miast
za okres 3 lat, tj. 2003-2005, miasto dostalo dyplom i statuetke¢ Kazimierza Wielkiego.
Powiedzial, Zze gdyby nie wystapienie p. radnej M. Wolskiej i zablokowanie inwestycji
,»palacykowej”, bylaby to lepsza, bo druga pozycja.

Radna M. Wolska powiedziala, Ze nie wystepowala przeciwko rewitalizacji patacyku, tylko
przeciwko temu, ze jednym z zalacznikoéw powinien by¢ plan zagospodarowania, ktérego nie
bylo wtedy i nie ma teraz, powiedziala, ze jej chodzilo wlasnie o plan zagospodarowania, a
okazalo si¢, ze wystarczyla strategia. Nastepnie powiedziala, ze nie mogla dojs¢ prawdy, czy
park byl scalony. Powiedziala, ze wnioskowala wowczas takze o zapis, ze jest to spuscizna po
darczyncach.

Burmistrz A. Koécielny powiedzial, ze park byl scalony i o tym radna byla wielokrotnie
informowana i przekonywana.

Przewodniczacy RM M. Michaeli przerwal dyskusje. Nastepnie powiedzial, ze nadwyzki
finansowe, ktore pozostana na kontach mozna przekazaé¢ na cele publiczne, np. na konto
PKSP w Podkowie Lesnej, za ktére mozna bedzie kupi¢ paczki $wiateczne dla
najbiedniejszych.

p. J. Fortinii korzystajac z obecnosci radnych obecnych i1 kandydujacych z komitetu Zawsze
dla Podkowy zapytala, jak si¢ ma nieprzyjecie planu do tresci ulotki wyborczej?

S. Kobosko podzigkowal za wspomnienie o PKPS, poprosil o wsparcie finansowe dla
podopiecznych.

VI. zamkniecie sesji (21.30)



