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dot. : Kontroli przebiequ realizacji budowy domu komunalnego.

Szanowna Pani Burmistrz,

Niniejszym pragng¢ przedstawi¢ Pani protokét Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Podkowa
Lesna z ,,Kontroli przebiegu realizacji budowy budynku komunalnego”. Jednoczesnie chciatbym
poinformowaé, ze protokét z posiedzenia komisji z dnia 11 maja 201 1r oraz Pismo do komisji
rewizyjnej znajduja si¢ w aktach komisji rewizyjnej w biurze Rady Miasta.

Zalaczniki:
1.Protokdét pokontrolny komisji z dnia 11 maja 2011r.
2.Pismo do Komisji Rewizyjnej z dnia 10 maja 2011r.
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Podkowa Lesna 08 czerwea 2011r.

PROTOKOL KONTROLI
przebiegu realizacji
budowy budynku komunalnego

I.Na podstawie Uchwaly Rady Miasta Podkowy Lesnej Nr 11/111/2011 z dnia 04/01/2011 . -
Komisja Rewizyjna w skladzie (wg list obecnosci w zalgczeniu) przeprowadzila planowa kontrole w
terminie 11 maja 2011 roku , z przebiegu ktérej sporzadzono protokot ( w zatgczeniu).
2.Kontrolg przeprowadzono w Urze¢dzie Miasta Podkowy Lesnej przy ul. Akacjowej 39/41
(Jednostka kontrolowana).
3.Imig i nazwisko kierownika kontrolowanego podmiotu: Malgorzata Stgpien-Przygoda- Burmistrz
Miasta Podkowa Lesna.
4.Przedmiotem kontroli jest przebieg realizacji budowy budynku komunalnego(2008-2011r.)
5.Wykaz os6b skladajacych wyjasnienia:

Pani Hanna Stefankiewicz - Pracownik Urzedu Miasta

Pan Andrzej Koscielny- byly Burmistrz Miasta Podkowa Les$na

Pani Beata Homontowska - Pracownik Urzedu Miasta
6.Stwierdzone nieprawidtowosci:
- opdzniona reakcja ze strony Urzedu Miasta na opoznienia w stosunku do Wykonawcy.
- wycinka drzew w 2008r. przez Urzad Miasta bez wymagalnego pozwolenia.
7.Wykaz dokumentow:
a. Opinia arch. Piotra Sudry.
b. Umowa o dzieto (wykonanie projektu budowlanego) Umowa nr PiRM- 164/2009
¢. Wniosek o udzielenie zamowienia-wykonanie projektu architektoniczno-budowlanego
d. Decyzja nr: 247/09-Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Powiecie Grodziskim.
e. Decyzja nr:1434/09-Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego.
f. Sprawozdanie z prac komisji tadu przestrzennego i ochrony srodowiska Rady Miasta
Podkowy Lesnej w 2008r.
g. Decyzja nr 406/2010-Mazowiecki Wojewodzki Konserwator Zabytkow.
h. Ogloszenie o wyniku postepowania —wyborze najkorzystniejszej oferty.
1. Umowa nr GMIL.342-9/2010
J. Postanowienie nr 7/11-Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego.
k. Korespondencja UM z Wykonawca-firma PHU Budomur z dnia 05.04 i 20.04.201 1r

oraz dokumentacja otrzymana od mieszkanca p. Wolskiej dot. nielegalnej wycinki z
2008roku.

I. Decyzja 86/08 —Starosta Grodziski

m. Decyzja 50/10-Starosta Grodziski
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Komisja Rewizyjna dokonata czynnosci kontrolnych wedtug ponizszych zagadnien kontroli .
uprzednio przedstawionych dyrektorowi jednostki kontrolowanej:

SRR B s

6.
7.
8.

Okolicznosci podjgcia decyzji o budowie i lokalizacji budynku komunalnego.
Zgodnos¢ projektu budowlanego z zapisami miejscowego planu zagospodarowania.
Sposob wylonienia projektanta oraz umowa z biurem projektowym.

Opinia zespotu urbanistycznego przy Burmistrzu o projekcie.

Wnoszone uwagi i sugestie do projektu i zwiazane z tym wykonywane
ekspertyzy.(Opinia arch. Piotra Sudry z 30 marca 2006r..ekspertyzy zamawiane przez
Urzad Miasta i mieszkancow oraz inne sugestie i opinie Rady Miasta poprzedniej
kadenc;ji.

Wylonienie wykonawcy, umowa, harmonogram rzeczowo-finansowy.
Przygotowanie placu budowy- wycinka drzew.

Wprowadzenie wykonawcy na budowe , termin rozpoczecia robot.

9. Stan zaawansowania budowy na dzien kontroli w stosunku do harmonogramu.

10. Koszty pierwotne w podziale na budynek i koszty towarzyszace. Szacowane koszty
budowy i rzeczywiste koszty do dnia kontroli.

WNIOSKI i ZALECENIA

1. Brak czgstkowych terminéw realizacji inwestycji (oprocz terminu wykonania
poziomu ,,zero”). Nie ma mozliwosci kontroli terminowego przebiegu realizacji
inwestycji.

2. Nieprecyzyjne okreSlenie w umowie kar umownych.

3. Brak szybkiej reakcji ze strony Urzedu Miasta w stosunku do Wykonawcy na
opoéznienia — oddanie stanu ,,zero” z opéznieniem 126 dni.

4.Umowa niejednoznacznie precyzuje przedmiotu umowy —zakres robot.

5. Zawarta umowa nie stwarza mozliwo$ci doraznego wplywania na wykonawce
poprzez nalozenie kar umownych.

6.Przyjecie w projekcie scentralizowanego ogrzewania moze w przyszlosci
generowac dodatkowe koszty obcigzajace miasto.

7.Przyjety w projekcie sposob wykonania podlogi pierwszej kondygnacji byl
bardzo trudny do wykonania w istniejacych warunkach gruntowo-wodnych
W zwigzKu z powyzszym wymagal znaczgcej zmiany w projekcie budowlanym.

8. Podjete prace wyprzedzajace w zakresie wycinki drzew w 2008 roku (bez
wymaganego zezwolenia) spowodowaly naliczenie kar dla miasta od ktorych na

obecnym etapie Urzad Miasta prowadzi postepowanie odwolawcze w SKO.
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9. Realizacja budowy przedmiotowego budynku komunalnego nie rozwiazuje
nabrzmialego problemu mieszkan komunalnych w miescie.

10. Koszty towarzyszace inwestycji wyniosly okolo 150 000 zl zgodnie z pismem
Burmistrza Miasta z dnia 10 maja 2011r. do Komisji Rewizyjnej stanowigcym
zalgcznik dla niniejszego protokolu.

11..Rozwazane byly zmiany w projekcie polegajace na zamianie pokrycia
dachowego i rodzaju podlogi wraz z przygotowywanym Kosztorysem na kwotg
23000 zl, na co konieczny bylby aneks do umowy.

12.Przed zasiedleniem budynkow komunalnych koniecznym jest uregulowanie

stosunkow wodnych na tym terenie poprzez odprowadzenie wody z rowu RS-
11/19.

13. Analiza wykorzystania budynkéw i terenéw nalezacych do miasta pod
katem ewentualnego przeznaczenia pod budownictwo komunalne.

14.Zwigkszenie dbalosci o utrzymanie zieleni na dzialkach nalezacych do miasta.

Niniejszy protokdt w wyniku gtosowania zostat przyjety przez cztonkéw Komisji Rewizyjnej
obecnych na posiedzeniu w dniu 08 czerwca 2011r. nastgpujacym stosunkiem gtosow :

n

»2a” — 4 glosy
Jprzeciw” — 0 gltoséow
»wstrzymat sie” — 0 glosow

Protokot zawierajacy 4 ponumerowane strony sporzadzono w 3 jednobrzmigcych egzemplarzach.
Czgs¢ sktadowa niniejszego protokdtu stanowia zalaezniki :

1. Protokol nr 8 z posiedzenia komisji z dnia 11 maja 2011 roku .
2. Pismo od Pani Burmistrz do Komisji Rewizyjnej z dnia 10 maja 201 Ir.

Nota : Kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje mozliwos¢ zgtoszenia w terminie 14 dni od zlozenia
protokotu — pisemnych wyjasnieri do zawartych w protokéle ustaleri.
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Podpisy cztonkéw Komisji Rewizyinej :

Zbigniew Bojanowicz -

Anna LukasieWiCZ - .oooeeveeieeeeeeeeeeeeeee e e

Helena Skowron - ... W}w@ ............... )



Podkowa Lesna 11 maja 2011 r.

Protokot nr 8
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
wdniu 11 maja 2011 roku, ktére odbyly si¢ w Urzedzie Miasta Podkowy Lesnej
ul. Akacjowa 39/41

Osoby uczestniczace w posiedzeniu w dniu 11 maja 2011r. : wg listy obecnosci.

Przewodniczacy komisji powital wszystkich zebranych i przedstawil porzadek spotkania:

1.Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
2.Kontrola przebiegu realizacji budowy budynku komunalnego.
3.Sprawy biezace.

Porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie.

Ad.1.Protokot zostal przyjety stosunkiem glosow: 2 glosy ,,za”, 0 ,,przeciw”, 1 glos
.»Wstrzymujacy sie”.

Ad.2.Przed przystapieniem do kontroli przewodniczacy poinformowat zebranych o
otrzymaniu odpowiedzi od Pani Burmistrz, ktérg otrzymal na zlozone uprzednio pismo w
sprawie w/w kontroli (zal. nrl). Pani Burmistrz przekazata komisji swoje stanowisko wraz z
kserokopia dokumentéw odnoszac si¢ do sprecyzowanych wczesniej przez komisj¢ zagadnien
kontrolnych oraz wyznaczyta pracownikéw Urzedu Miasta upowaznionych do skiadania
przed komisja wyjasnien w jej imieniu. Odpowiedzi Pani Burmistrz zostaty odczytane przy
omowieniu kazdego z zagadnien. Czlonkowie komisji przystapili do czynnosci kontrolnych
na podstawie uprzednio opracowanych zagadnien kontroli , tj:

1. Okolicznosci podjecia decyzji o budowie i lokalizacji budynku komunalnego.

2. Zgodnos$¢ projektu budowlanego z zapisami miejscowego planu zagospodarowania.

3. Sposéb wylonienia projektanta oraz umowa z biurem projektowym.

4. Opinia zespotu urbanistycznego przy Burmistrzu o projekcie.

5. Wnoszone uwagi i sugestie do projektu i zwigzane z tym wykonywane
ekspertyzy.(Opinia arch. Piotra Sudry z 30 marca 2006r.,ekspertyzy zamawiane przez
Urzad Miasta i mieszkancOw oraz inne sugestie i opinie Rady Miasta poprzedniej
kadencji.

6. Wylonienie wykonawcy, umowa, harmonogram rzeczowo-finansowy.

Przygotowanie placu budowy- wycinka drzew.
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8. Wprowadzenie wykonawcy na budowg , termin rozpoczecia robot.

9. Stan zaawansowania budowy na dzien kontroli w stosunku do harmonogramu.

10. Koszty pierwotne w podziale na budynek i koszty towarzyszace. Szacowane koszty
budowy i rzeczywiste koszty do dnia kontroli.

Komisji zostaly przedstawione nastgpujace dokumenty:

1.Opinia arch. Piotra Sudry.
2.Umowa o dzielo (wykonanie projektu budowlanego) Umowa nr PiRM- 164/2009
3.Whniosek o udzielenie zamowienia-wykonanie projektu architektoniczno-budowlanego
4 Decyzja nr: 247/09-Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Powiecie Grodziskim.
5.Decyzja nr:1434/09-Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego.
6.Sprawozdanie z prac komisji tadu przestrzennego i ochrony srodowiska Rady Miasta
Podkowy Lesnej w 2008r.
7.Decyzja nr 406/2010-Mazowiecki Wojewoddzki Konserwator Zabytkow.
8.0gloszenie o wyniku postgpowania —wyborze najkorzystniejszej oferty.
9.Umowa nr GMIL.342-9/2010
10.Postanowienie nr 7/11-Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego.
11.Korpondencja UM z Wykonawca-firma PHU Budomur z dnia 05.04 1 20.04.2011r.

oraz dokumentacja otrzymana od mieszkanca p.Wolskiej dot. nielegalnej wycinki z
2008roku.

12. Decyzja 86/08 —Starosta Grodziski

13.Decyzja 50/10-Starosta Grodziski

Komisja po wstepnej analizie dokumentéw doszta do wniosku , Ze lokalizacja
inwestycji zostata przesadzona duzo wczesniej przez radnych poprzedniej kadencji. Byla to
jedyna mozliwa lokalizacja przy uchwalonym Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego w tamtym czasie. Z informacji Pani Burmistrz wynikato, ze problem
koniecznodci inwestycji w budownictwo komunalne istnial i nawarstwial si¢ od wielu lat. W
obliczu decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz Strazy Pozarnej o
zagrozeniu katastrofa budowlang w domu komunalnym przy ul:Parkowej 19 oraz braku
innych mozliwosci lokalowych Rada poprzedniej kadencji podjeta decyzj¢ o rozpoczgciu
budowy przy ul:Jaskélczej. Radny Z. Bojanowicz zauwazyl, ze nie bylo whasciwego nadzoru
nad budynkami komunalnymi. Problemy z uzytkowaniem domu komunalnego przy ul.
Parkowej byly zglaszane duzo wezesniej bo juz w 2004 roku. Temat doméw komunalnych
zaniedbywany byl przez lata. Do projektu budynku komunalnego wykonano szereg ekspertyz
gléwnie na zlecenie Rady Miasta. Byly to ekspertyzy geologiczne i geodezyjne oraz opinie,
ktore stanowily koszty towarzyszace przyszlej inwestycji. Poprzedni Burmistrz Pan A.
Koscielny nie korzystat z opinii Komisji Urbanistycznej przy Urzgdzie Miasta poniewaz jak
stwierdzil ,,nie mial takiego obowiazku”.

Jedna z 0s6b udzielajacych informacjg byta pani Hanna Stefankiewicz- pracownik UM ,
ktora poinformowata komisje o tym , ze budowa byta op6zniona 126 dni ale sytuacja zmienita
si¢ po 5 kwietnia br. na skutek interwencji pana G. Lewandowskiego. Jedynym terminem
zawartym w umowie byl termin oddania tzw. stanu ,,zero”, ktéry mial by¢ ukonczony
zgodnie z umowa do konca listopada 2010 roku. Pani H. Stefankiewicz poinformowala takze
o mozliwosci odstapienia Inwestora od naliczania kar za opdznienia , ktére wynika z
konstrukcji umowy z Wykonawcg oraz o podanym nowym terminie oddania budynku na
koniec sierpnia br. Wspomniata takze o szykowanym aneksie do umowy , ktory
przewidywatby zwigkszenie kosztow o okoto 23 tysiace zlotych. W proponowanej kwocie
zawarta bylaby zamiana pokrycia dachowego z papy bitumicznej na blachodachdéwke oraz



pokrycie wykladzing podlég betonowych. Na zapytanie komisji odnosnie szykowanej ilosci
mieszkan komunalnych stwierdzita iz ,,jest mozliwo$¢ manipulowania lokalami w
odpowiedzi na zapotrzebowanie”.

Dalsza czg¢s¢ dyskusji dotyczyta nielegalnej wycinki drzew pod planowang budowe
budynku komunalnego w 2008 roku wykonanej przez pracownikoéw UM i zasadzonej kary.
Kara opiewa na kwotg 372 419,60 tysigcy ztotych. Sprawa wcigz jest w toku. Pani H.
Stefankiewicz odnoszac si¢ do sprawy stwierdzita , ze w/w sprawa nie dotyczy budowy a
nielegalna wycinka to ,,bylo czyszczenie zagajnikow a zasadzenie kary to byt pech”.
Zasugerowala ten temat jako osobny przedmiot kontroli. Poproszona o wyjasnienia Pani
Beata Chomontowska- pracownik UM przekazata informacje komisji , ze w/w sprawe
prowadzi Pani mecenas przy UM Jolanta Tarasiuk.

Kolejna osoba udzielajaca odpowiedzi komisji byt byly Burmistrz A. Koscielny
Odnoszac si¢ do wycinki z 2008 roku potwierdzit jej wykonanie w celu umozliwienia
dokonania pomiar6w geodetom na przysztym placu budowy. Dodat , ze nie ma mozliwosci
odstapienia od natozonej kary zgodnie z ochrong przyrody a pracownicy odpowiedzialni za
wycinke zostali ukarani.

Kolejnym zagadnieniem byto wprowadzenie wykonawcy na plac budowy , ktére
nastapito w terminie w odréznieniu od planowanego rozpoczgcia rob6t. Wykonawca miat
problemy min: z policja , sasiadem i wyjatkowa niesprzyjajacymi warunkami pogodowymi i
hydrogeologicznymi. Stanu zaawansowania robdt nie mozna okresli¢ gdyz harmonogram nie
przewiduj¢ termindw etapoéw a jedynie stanu zero , ktory nie zostal dotrzymany i terminu
koncowego ktorych na koniec listopada br. Komisja zwrécita uwage na szereg oplat
towarzyszacych tej budowie nie bylto ujetych w umowie z Wykonawcg , ktore stanowiag
znaczng kwote przy nie zakonczonej jeszcze inwestycji. Komisja zostata poinformowana iz
do dnia 9 kwietnia br. wykonawca nie otrzymat zadnego wynagrodzenia.

Czlonkowie komisji dyskutowali takze nad mozliwo$cig analizy gruntow nalezacych
do UM w aspekcie ewentualnej budowy kolejnego domu komunalnego w pilnym terminie na
podstawie otrzymanych informacji podczas komisji.

Ad.3 W sprawach biezacych przewodniczacy wyznaczyl termin kolejnego posiedzenia KR ,
dyskutowano takze o koniecznosci rozpoczgcia prac nad Absolutorium dla Burmistrza.

Protokot sporzadzit
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
Adam Krupa



URZAD MIEJSKI
w Podkowie Lesnej
ul. Akacjowa 39/41

RADA MIASTA
Podkowy Lesnej
Wplyneto dnia:

05-807 PODKOWA LESNA Podkowa Les$na 10 maja 2011 r.

-10-

080.1712.% .11

Pan Adam Krupa
Przewodniczgcy
Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Podkowy
Lesnej

Szanowny Panie Przewodniczacy,

Odpowiadajac na zagadnienia zawarte w piSmie z dnia 04 maja 2011r. dotyczacym
kontroli realizacji budowy budynku komunalnego uprzejmie wyjasniam:

Ad. 1
1)

2)

3)

4)

5)

Majac na wzgledzie koniecznos¢ zabezpieczenia potrzeb mieszkaniowych w
mie$cie wynikajacych z zadan natozonych na gming Rada Miasta kadencji 2002-
2006 podijgta prace nad uchwaleniem planu zagospodarowania przestrzennego ze
wskazaniem miejsca pod budownictwo komunalne. Plan taki zostal uchwalony w
2006°roku uchwalg nr 214/LIV/2006 z dnia 12 pazdziernika 2006 r. Migjsce pod
budowe domu komunalnego wskazano przy ul. Jaskotezej. W tym czasie Urzad
Miasta posiadal réwniez informacje o wypowiedzianych umowach najmu dla
osob mieszkajacych w dawnych domach komunalnych, ktore wrocily do
pierwotnych wiascicieli. Terminy wypowiedzenia tych umoéw konczyly si¢ w
2009 r. Réwniez w tym czasie w sadach toczyly si¢ postgpowania o przydzial
lokali socjalnych.

Rok 2007 — Protokol pigcioletniej kontroli domu przy ul. Parkowej 19 -
koficowa opinia: ,,Z uwagi na zagrozenie zdrowia i zycia ludzi nalezy wstrzymac
uzytkowanie budynku w ftrybie natychmiastowym”. Przewidywany koszt
remontu 1 800 000 zI. — brak funduszy na remont. Dokumentacja do wgladu w
pok. 17. ‘

Marzec 2008 r. komisja tadu przestrzennego i ochrony srodowiska Rady Miasta
_zaakceptowata koncepcj¢ wybudowania mieszkan komunalnych na dzialce
przeznaczonej na ten cel wezesniejsza decyzjg Rady Miasta.” (Sprawozdanie z
prac komisji tadu przestrzennego i ochrony srodowiska Rady Miasta Podkow)
Lesnej w 2008 r. w zataczeniu)

Rok 2008 wrzesien — Protokét roczny kontroli domu przy ul. Parkowej 19 -
Koficowa opinia — ,, Z uwagi na zagrozenie zdrowia i zycia ludzi nalezy
wstrzymaé uzytkowanie budynku w trybie natychmiastowym.” Przewidywany
koszt remontu 2 050 000 zi. Dokumentacja do wgladu w pok. 17.

Rok 2009 czerwiec — kontrola Strazy Pozarnej, w nastgpstwie ktorej Powiatowy
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Inspektor Nadzoru Budowlanego przeprowadzil kontrole i wydal decyzj¢ o
.wylaczeniu z uzytkowania calosci budynku mieszkalnego polozonego na
dzialce przy ulicy Parkowej 19 w Podkowie Lesnej...” (kopia decyzji w
zalaczeniu)
6) 30 lipca 2009 r. — decyzja Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego (prawomocna 14 sierpnia 2009, kopia decyzji w zalaczeniu).
Ad. 2.
Projekt uzyskal zezwolenie na budowe wydane przez Staroste Grodziskiego (decyzja nr
350/10 z dnia 23 marca 2010r.) tym samym uzyskal potwierdzenie zgodnosci z
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Ad. 3.
Wybor projektanta zostal dokonany zgodnie z regulaminem udzielania zamoéwien
publicznych, ktérych warto$¢ nie przekracza 14 tys. euro (zarzadzenie Burmistrza
Miasta Podkowy Lesnej nr 59/2008 z dnia 30 grudnia 2008r.). Zalaczam protokét z -
wyboru wykonawcy oraz umowg Z biurem projektowym. Ten rodzaj zaméwiefi byl
przedmiotem kontroli komisji rewizyjnej w 2010 r. Bez uwag.
Ad. 4. _
Komisja Urbanistyczna przy Burmistrzu nie wydawala opinii o projekcie.
Ad. 5.
Urzad Miasta zlecil wykonanie dokumentacji geotechnicznych dotyczacych budowy
obiektu budownictwa komunalnego w celu sprawdzenia przydatnosci gruntu pod
budowe.
W naszym posiadaniu sg dwie niezalezne dokumentacje wykonane przez firmy:
. REMMA-GLOBAL  Geotechnika i Fundamentowanie, 01-923 Warszawa, ul.
Bogustawskiego 14 m 37.
-Zaklad Badan Geotechnicznych GEOTEST. 02-661 Warszawa, ul. Wita Stwosza 23a
Dokumentacje do wgladu w pok. Nr 11,
- Opinia arch. Piotra Sudry dotyczaca planu pod zabudowe komunalng mieszkaniowa w
zalaczeniu.

Ad. 6

Ogloszenie__przetargu na zadanie: BUDOWA DWOCH BUDYNKOW
MIESZKALNYCH JEDNORODZINNYCH POLACZONYCH KLATKA
SCHODOWA PRZY UL. JASKOLCZEJ W PODKOWIE LESNEJ DZIALKI
NR EW. 6/2 i 6/3 z obrebu 03-7/09 nastapilo w dniu 26.08.2010 . (ogloszenie o
zamdwieniu pod numerem 266892-2010 w Biuletynie Zamowien Publicznych). -
Otwarcie ofert odbylo si¢ w Urzedzie w dniu 13.09.2010 o godz. 11.00.

W dniu 13.09.2010 r. informacje z otwarcia ofert zostaly przekazane wszystkim
oferentom oraz zamieszczone na stronie internetowej. '

Wybor najkorzystniejszej oferty nastapil w dniu 23.09.2010 r. (ogloszenie
zamieszczono na stronie internetowej oraz przekazano oferentom) — w zalaczeniu.

W dniu 4.10.2010 r. podpisano umowe ze€ Zbigniewem Kowalczykiem wladcicielem
firmy P.H-U .JBUDOMUR” - umowa + harmonogram rzeczowo - finansowy w
zalaczeniu
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Ad.7.
Wycinka drzew pod budowg budynku komunalnego.

Zgodnie z decyzja nr 406/2010 z dnia 17 maja 2010 roku Mazowieckiego

Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow oraz decyzja nr 1224/2011 z dnia 15 listopada

2010 roku Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw wycigto w sumie

9 drzew.

Warunkiem usunigcia drzew bylto posadzenie do 30 grudnia 2010 roku 2 sztuk drzew

lisciastych w wieku powyzej 7 lat i 7 sztuk drzew liSciastych w wieku powyzej 3 lat.

Dopelniajac wykonanie decyzji Urzad posadzil zalecane drzewa o czym zostal

poinformowany Mazowiecki Wojewo6dzki Konserwator Zabytkow.

W zalaczeniu :

1.decyzja Nr 406/2010 znak WN.Z.4162-3/6/10 z dnia 17 maja 2010 roku MWKZ.

2.decyzja Nr 1224/2010 znak WN.Z.4162-3/51/10 z dnia 15 listopada 2010 roku

MWKZ.

Ad. 8.

Wprowadzenie wykonawcy na budowe nastapito zgodnie z protokotem wprowadzenia

na budow¢ w dniu 14 pazdziernika 2010r.

Zawiadomienie o rozpoczeciu robot budowlanych wraz z dokumentami dot.

ustanowienie kierownika budowy zostaly zlozone w Powiatowym Inspektoracie

Nadzoru Budowlanego w Grodzisku Mazowieckim w dniu 05 pazdziernika 2010r.

Ad. 9.

Na dzien 09.05.2011r. prace przebiegaja zgodnie z harmonogramem.

Przewidywany przez wykonawcg termin zakonczenia robot to 30 sierpnia 2011 r.

Ad. 10.

Koszty towarzyszace dot. budowy budynku komunalnego przy ul. J askolcze] w

Podkowie Lesnej.

- koszt ,.Koncepcji programowo-przestrzennej zagospodarowania dziatki nr ew. 6 z obr.
3 polozonej w Podkowie Lesnej w rejonie ulic Brwinowskiej, Orlej i Jaskolcze)”
(autor arch. Piotr Sudra) - 12 200,00 z brutto wyptacono w 2008 r.

- koszt sporzadzenia map — 3782,00 zi brutto wydano w 2009 r.

- koszt projektu przytacza wodociggowego i kanalizacyjnego 5734,00 zt brutto wydano
w 2009 r.

- koszt operatu dendrologicznego - 2800,00 zI brutto wydano w 2009 r.

- oplata za przylaczenie do sieci energetycznej 9423,21 zi brutto wydano w 2009 .

- koszt projektu i koncepeji urbanistycznej - S0 020,00 zi brutto wydano w 2009 r.

- koszt wykonania przylaczy wod —kan - 24 522,00z1. brutto -wydano 2010r.

- przylacze energetyczne napowietrzne oraz rozdzielnia budowlana - 9150,00zl. brutto
wydano w 2010r.

- pelnienie funkcji nadzoru autorskiego w kwocie 270,00 zi za jeden nadzor plus
podatek VAT.

- sprawowanie nadzoru inwestorskiego 22 000,00z plus podatek VAT.



Za realizacje budowy zgodnie z umowa zawarta w dniu 04.10.2010r.
Nr GMil-9/2010 nie dokonano do dnia 09.05.2011r. zadnych platnosci.

Panie Przewodniczacy, w zwiazku z udzialem w szkoleniu organizowanym przez
Wojewode Mazowieckiego w dniach 11-12 maja nie bed¢ mogla uczestniczy¢ w
spotkaniu komisji. Osobami upowaznionymi do skladania wyjasniefi sa: Malgorzata
Wdowiak-Wojtkow, Hanna Stefankiewicz, Katarzyna Kowalewska i Andrzej
Koscielny.
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KOMISJA REWIZYINA
RADY MIASTA
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W zwigzku z protokoétem z dnia 8 czerwca 2011r. dot. przebiegu realizacji
budowy domu komunalnego przy ul. Jaskétczej w Podkowie Leénej przedstawiamy
swoje stanowisko odno$nie wnioskow 1 zalecen zawartych w protokéle. -

Ad. 1. Przy realizowaniu tak niewielkiej inwestycji nie ma potrzeby okreslania
termindw wykonywania poszczego6lnych rodzajéw robdt, tym bardziej, ze wiele z
tych prac wykonuje si¢ rownolegle.

Ad. 2. Nie zgadzamy si¢ ze stwierdzeniem. Kary umowne zostaty w umowie
okreslone precyzyjnie.

Ad. 3. Urzad Miasta monitorowat stan budowy i sprawdzal zapisy w dzienniku
budowy dokonywane przez kierownika budowy i inspektora nadzoru.

Ad. 4. Obiekt realizowany jest zgodnie z opracowana dokumentacja stanowiaca
zalgcznik do umowy. Inwestor i Wykonawca nie wniost uwag co do zakresu robot
przewidzianych do wykonania i uwaza, ze zakres robot zostat ustalony precyzyjnie.

Ad. 5. Nie zgadzam si¢ z takim wnioskiem. Umowa precyzyjnie podaje sposob
naliczania kar w przypadku powstania op6znien.

Ad. 6. Decyzja podjeta w sprawie scentralizowanego ogrzewania wynikata z troski
o bezpieczenstwo lokatoréw. Nie mozna byto dopusci¢ do zainstalowania 4 szt.
piecow gazowych centralnego ogrzewania. Budynek stanowi wtasno$¢ miasta ina
Urzedzie spoczywa obowigzek obshugi technicznej wraz z zapewnieniem dostawy
ciepta do poszczegdlnych mieszkan .

Ad. 7. Zmiany w projekcie budowlanym byty nie istotne z punktu widzenia prawa
budowlanego i nie wymagaty projektu zamiennego. Rozwiazanie tego problemu
zostato potwierdzone przez projektanta oraz inspektora nadzoru stosownym wpisem
w dzienniku budowy.

Ad. 8. Urzad prowadzi post¢powanie odwotawcze w SKO.

Ad. 9. Zgadzamy si¢ ze stanowiskiem Komisji.



Ad. 10. Koszty towarzyszace zostaly poniesione w zwigzku z przygotowaniem
terenu pod tg inwestycje. ‘

Ad. 11. W trakcie realizacji budynku byty rozwazane rdzne sugestie dotyczace
zmiany pokrycia dachu. Ostatecznie po konsultacji z projektantem pokrycie dachu
zostanie wykonane zgodnie z zatwierdzonym projektem tj. gontem bitumicznym.
Odnosnie wykonania wyktadzin decyzja zostanie podjeta po odebraniu komisyjnym
budynku.

Wykonanie wyktadzin jesli okaza si¢ niezbedne zostanie zlecone innemu
wykonawcy.

Ad. 12. Docelowe uporzadkowanie stosunkéw wodnych tj. odprowadzenie wody
rowem pod trasa 719 bedzie mozliwe przy przebudowie tej trasy przez Urzad
Marszatkowski.

Ad. 13. Teren pod budownictwo komunalne zgodnie z obowigzujacym planem
zagospodarowania przestrzennego Podkowy Lesnej zostat ustalony miedzy ulicami:
Jaskotcza, Orlg 1 Brwinowska.

Jest to jedyny teren na ktérym mozna budowaé¢ domy komunalne.

Ad. 14. Zgadzam si¢ ze stanowiskiem Komisji. Urzad dotozy wszelkich staran w
zakresie uporzadkowania terenéw zielonych (parkowych).

ﬁuk Referatu Inwestycji
r%z%aéndo




