Zalacznik do uchwaly Nr 67/VI11/2019
Rady Miasta Podkowa Lesna
z dnia 30 maja 2019 r.

Podkowa Les$na, dnia 30 maja 2019 r.

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Warszawie

ul. Jasna 2/4

00-013 Warszawa

Skarzacy:  Wojewoda Mazowiecki
Pl1. Bankowy 3/5
00-950 Warszawa

Organ: Miasto Podkowa LeSna
ul. Akacjowa 39/41
05-807 Podkowa Le$na

Odpowiedz na skarge Wojewody Mazowieckiego, otrzymana w dniu 25 kwietnia 2019 r.,
na uchwale¢ Nr 84/XIX/2008 r. Rady Miasta Podkowa Lesna z dnia 26 czerwca 2008 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta —

Ogrodu Podkowa Lesna

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30.08.2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sqdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2018, poz. 1302 z pozn. zm.) przekazuje:

— skarge Wojewody Mazowieckiego z dnia 19 kwietnia 2019 r, znak WNP-
1.0552.24.2019.M8, otrzymang przez stron¢ przeciwng, w dniu 25 kwietnia 2019 r. wraz
z kompletem dokumentow;

— niniejsza odpowiedz na skargg.

1 Wnosz¢ o:

1) oddalenie skargi w calosci,
2) zasadzenie od Skarzacego na rzecz Organu kosztéw sadowych, wg norm prawem
przepisanych.

UZASADNIENIE

Organ podnosi, iz Wojewoda Mazowiecki, we wniesionej skardze na uchwat¢ Rady Miasta
Podkowa Le$na Nr 84/X1X/2008 z dnia 26 czerwca 2008 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Miasta-Ogrodu Podkowa Le$na (dalej Uchwala),

1|Strona



naruszyl przepisy art. 6, 7, 77 § 1, 80 kodeksu postepowania administracyjnego
w stopniu majagcym wplyw na wynik sprawy.

Skarzacy zaskarzyt Uchwale bez wyczerpujacego zgromadzenia materiatu dowodowego
sprawy, co doprowadzito do przedwczesnego jej wniesienia na podstawie fragmentarycznie
ustalonego stanu faktycznego 1 poczynionych domniemaniach, na niekorzy$¢ Organu.

Z art. 7 KPA wprost wynika, iz w toku post¢gpowania administracyjnego, organy administracji
publicznej powinny podejmowaé wszelkie czynnos$ci niezbedne do doktadnego wyjasnienia
stanu faktycznego sprawy. Do tego celu postuzy¢ moga si¢ wszelkimi prawnie dozwolonymi
srodkami dowodowymi.

Wojewoda w przedmiotowej sprawie, bez glebszej analizy dokumentdw, uznal, ze przy
sporzadzaniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dziatki o nr
ewidencyjnym 93 potozonej w Miescie Podkowa Lesna w obrebie 11, doszto do naruszenia
»(...) przepisow art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych
(w brzmieniu obowigzujgcym w dniu podjecia uchwaty - Dz.U z 2004 v Nr 121, poz. 1266
z pozn. zm.) w zwiqzku z art. 17 pkt 8 i art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (w brzmieniu obowiqzujgcym w dniu podjecia uchwaty —
Dz.U. Nr 80, poz. 717, z pozn. zm.) pomimo, iz w pisSmie z dnia 6 grudnia 2018 r. Organ
poinformowat Skarzacego, iz w planie sporzadzonym przez Biuro Planowania Rozwoju
Warszawy, w opracowaniu pod nazwg ,,Opis planu” (podrozdziat 2.1 ,,Wytyczne z planu
wyzszego rz¢du 1 decyzje prawne”), w czesci poswigcone] decyzjom o zmianie przeznaczenia
terendw rolnych na nierolnie i leSnych na niele$ne, umieszczono nastgpujacy zapis: ,,Na czesci
terendw miasta obowiazywala zgoda na zmiane przeznaczenia gruntow rolnych i leSnych
na nierolne i nielesne z 10.V.1979 r Nr 4410/20-902/1/79”.

Poza lakonicznym stwierdzeniem, iz Miasto Podkowa Le$na nie posiada powyzej opisanego
dokumentu, Skarzacy nie poczynit zadnych dziatan celem ustalenia czy dokument taki znajduje
si¢ w jego archiwum a jezeli nie to czy moze on si¢ znajdowa¢ w innych archiwach.

Biorgc pod uwagg, iz zgoda na zmiang przeznaczenia gruntu nie zostata dotgczona ani do planu
z roku 1994 ani tez do planu z roku 2008, a Zaden organ przez caty ten okres nie kwestionowat
zmiany przeznaczenia gruntéw, to uznaé nalezy, iz prawdopodobnie powyzej opisana zgoda
wlasnie zmieniata przeznaczenie wskazanego gruntu, na co by wskazywat fakt, iz przez ponad
20 lat Zzaden organ nadzorczy nie kwestionowat dokonywanych na tym terenie zmian.

Podnies$¢ rowniez nalezy, iz samo wpisanie w ewidencji prowadzonej przez Starostwo Powiatu
Grodziskiego informacji o tym, ze czg¢s¢ dziatki stanowig lasy nie jest informacja w oparciu,
o ktora to jedynie mozna oprze¢ stawiane przez wojewod¢ zarzuty, gdyz istnieje mozliwos¢,
ze Starostwo, po jego utworzeniu w roku 1999, nigdy nie bylo w posiadaniu zgody na zmiane
przeznaczenia gruntéw rolnych i le§nych na nierolne i nielesne z 10.V.1979 r Nr 4410/20-
902/1/79, tym bardziej, ze zgoda ta wydana zostala po likwidacji powiatéw 1975 r.

W dacie podjecia decyzji przez Ministra Rolnictwa obowigzywata ustawa z dnia
26 pazdziernika 1971 r. o ochronie gruntéw rolnych 1 lesnych oraz rekultywacji gruntow (Dz.
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U. z 1971 r. Nr 27, poz. 249 z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 6 tejze ustawy przeznaczenie na cele
nierolnicze gruntéw rolnych wymagato zezwolenia wtasciwego organu natomiast zasady i tryb
udzielenia zezwolenia regulowato w 1979 r. rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 wrze$nia
1977 r. w sprawie wykonania niektérych przepisow ustawy o ochronie gruntow rolnych
1 lesnych oraz rekultywacji gruntow (Dz. U. z 1977 r. Nr 33, p6z. 145).

Zauwazy¢ nalezy, iz Skarzacy btednie przyjal, iz "W dacie podjecia przedmiotowej uchwaty
dziatka oznaczona numerem ewidencyjnym 93 z obrebu 11, potozona w miejscowosci Podkowa
Lesna (o tgcznej powierzchni 0,1594 ha) stanowita lasy i grunty lesne, oznaczone symbolem
LsV o powierzchni 0,1293 ha. Powyisze potwierdza informacja przedstawiona w pismie
Starostwa Powiatu Grodziskiego z 29 sierpnia 2018 r. znak EGB.6620.276.2018." gdyz
informacja taka nie wynika z zalgczonych przez Skarzacego pism, w szczegolnosci z pisma
Starosty Grodziskiego. W pismie Starosty Grodziskiego, z dnia 29 sierpnia 2018 r., okreslono
jedynie, ze w dniu 26 sierpnia 1998 r. przedmiotowa dziatka miata powierzchni¢ 0,1594 ha
z czego 0.1293 ha stanowity uzytki LsV a w dniu 29 sierpnia 2018 r uzytki LsV wynosity
0.1268 ha. Udzielona informacja nie okresla jakie przeznaczenie miata dziatka w dniu podj¢cia
uchwaty i w na jakiej podstawie ulegta zmianie powierzchnia uzytkow LsV.

Organ ponadto podnosi, iz wobec powyzej opisanych kwestii budzacych duze watpliwosci,
co do zasadno$ci wniesienia skargi na tym etapie postgpowania, Skarzacy nie starat si¢ ich
dogtebnie wyjasni¢, na co moze wskazywac chocby fakt przestania do Organu tylko jednego
pisma w sprawie oraz brak udzielenia jakichkolwiek informacji czy terminu celem zajgcia
ostatecznego stanowiska przez Organ.

Biorac pod uwage powyzsze, skarga Wojewody Mazowieckiego powinna zosta¢ uchylona
z powodu powyzszych naruszen przepisow postepowania, ktore miaty wptyw na wynik sprawy.

Przewodniczgcy Rady Miasta
Podkowa Lesna
/~/
Michat Golgb
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