UCHWALA NR 196/XXI111/2020
RADY MIASTA PODKOWA LESNA

z dnia 17 grudnia 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Burmistrza Miasta Podkowa LeS$na

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. 22020 r.,
poz. 713 zp6zn. zm.) w zwiazku zart. 229 pkt 3 i art. 237 § 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 z p6zn. zm.) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Skarge  Stowarzyszenia Dziedzictwa Kulturowego i Krajobrazowego Dendropolis z dnia
26 pazdziernika 2020 r. na dziatania Burmistrza Miasta Podkowa Le$na postanawia si¢ uzna¢ za bezzasadna
z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Podkowa Le$na zobowigzujac go
do przestania wnoszacym skarge odpisu niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Podkowa Les$na

Michal Golab
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Zatacznik do uchwaty Nr 196/XXI11/2020
Rady Miasta Podkowa Les$na
z dnia 17 grudnia 2020 r.

Uzasadnienie
Rada Miasta Podkowa Le$na przyjmuje jako wlasne stanowisko Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji w brzmieniu:

Na posiedzeniach Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji (KSWiP) wdniach 1i8 grudnia 2020 r.
poswieconych skardze z dnia 26 pazdziernika 2020 r. na Burmistrza Miasta Podkowa Lesna, uznano skarge
za bezzasadng, a Komisja zajeta nastepujqce stanowisko w odniesieniu do punktow:

Ad 1a. Komisja nie dopatrzyta si¢ naruszenia. Odpowiedni organ nadzorczy nad przebiegiem projektow
projektowo-wykonawczych PIMB w Grodzisku nie dopatrzyt sie nieprawidtowosci w decyzji Nr 64/19 z dnia
28.02 2019.

Ad 1b. MWKZ wydal pozytywng decyzje dotyczgceq projektu WZ.5142.47.2019 z dnia 16 sierpnia 2019 r.

Ad Ic. Nie stwierdzono naruszenia decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przebudowy stawu.

Ad 1d. Wedlug aktualnego pozwolenia wodno-prawnego nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Ad 2i3. Nie stwierdzono naruszenia dokumentu planistycznego MPZP Podkowy Lesnej, przyjetego
26 czerwca 2008 r.

Ad 4. Nie stwierdzono naruszenia zapisow uchwaly Nr 125/XX11/2016 ,,Kompleksowego programu
uregulowania gospodarki wodnej na terenie Gmin Podwarszawskiego Trojmiasta Ogrodow”.

Ad 5. Komisja nie dopatrzyta si¢ naruszenia zapisow Strategii Rozwoju Miasta.

Ad 6. Komisja niedopatrzyla si¢ naruszenia. Przepisy zabraniajq retencjonowania wod
zanieczyszczonych, ktore wystepujq wrowie RS-11. Przebudowa nie narusza warunkow okreslonych
w GPOS. Staw zgodnie z projektem ma retencjonowac wody opadowe.

Ponadto w skardze nalezy precyzyjnie okresli¢ zarzuty i Zgdania, co nie nastgpito w zZadnym z punktow
wniesionej skargi.

Zalgcznikiem do stanowiska Komisji sq wyjasnienia Burmistrza Miasta Podkowa Lesna.

Wobec powyzszych ustalen postanawia si¢ uznaé skarge za bezzasadna.

Przewodniczacy Rady Miasta
Podkowa Le$na

Michal Golab
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W odpowiedzi na skargg informuje, ze powyzsze zarzuty zostaly réwniez przedstawione w skargach
do innych instytucji, m.in. do réinych Ministerstw, Wojewody, Mazowieckiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow, Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego czy Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie. Nalezy zaznaczyé, ze na wszystkie swoje dziatania Urzad posiada dokumenty,
uzgodnienia, analizy, opracowania i decyzje. Dendropolis wytacza tylko zarzuty niepoparte zadnymi
dowodami. Ww. stowarzyszenie nie zgadzajac sie z polityka Miasta skarzy i probuje blokowaé¢ dziatania
Urzedu. Kolejne instytucje utrzymujg w mocy, zaskarzane przez Dendropolis i osoby z nimi zwigzane, decyzje
wydane dla Miasta. Jednoczesnie nalezy zaznaczyé, ze orzekanie w wymienionych kwestiach jest w
kompetencji ww. Urzedéw. Niemniej jednak ustosunkuje sie do podnoszonych w skardze zarzutéw:

Ad.1a.

W dniu 03.01.2019 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Grodzisku Mazowieckim przeprowadzit
kontrole prac Etapu | przy przebudowie zbiornika. W trakcie kontroli nie stwierdzono zadnych
nieprawidtowosci. W decyzji Nr 64/19 z dnia 28.02.2019 r. PINB stwierdza, ze: ,Z ustaler ogledzinowych
jednoznacznie wynika, ze roboty realizowane sg zgodnie z wytycznymi zatwierdzonego projektu
budowlanego, w tym zawartego w nim opisie technicznym. (..) Prawidiowoé¢ i zgodnos$¢ wykonania
docelowych robét z zatwierdzonym projektem bedzie mozliwa do ustalenia po ich zakoriczeniu.” W zwigzku
z tym, ze prace etapu Il odbywaty sie w formule ,,projektuj i buduj”, Wykonawca w trakcie realizacji prac
przystapit do procedury zatwierdzania projektu zamiennego.

Po zaprojektowaniu zmian, ktére miaty by¢ zrealizowane w Etapie Il, Wykonawca wystapit do Paristwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o wydanie zgody na zmiany w przebudowie zbiornika, na podstawie
zmian w projekcie zamiennym. Taka decyzja zostata wydana przez PGW WP w dniu 17.05.2019 r.
Jednoczesnie w dniu 28 marca 2019 r. wykonawca wystapit do MWKZ o wydanie decyzji pozwalajacej na
prowadzenie prac na obszarze objetym ochrong konserwatorska i uzgodnienie projektu zamiennego. W dniu
15.08.2019 r. organ wydat pozytywng dla Miasta Podkowa Le$na decyzje, niemniej na skutek protestow i
odwoftan zarejestrowanego 6 maja 2019 r Stowarzyszenia Dendropolis, do dnia dzisiejszego, decyzja MWKZ
nie jest ostateczna, gdyz stowarzyszenie, dopuszczone do postepowania toczacego sie przed konserwatorem
w dniu 2.07.2019r., odwotato sig od pozytywnej dla Miasta Podkowa Le$na decyzji. Prace przy przebudowie
stawu stanely w dniu 31 maja 2019 r. Wykonawca prowadzacy roboty w trybie , buduj, projektuj i buduj”
wykonat wszystkie mozliwe prace konsumujac wydang w 2016 roku zgode na prowadzenie prac
budowlanych. PINB po przeprowadzeniu kolejnej kontroli w dniu 13.09.2019 r. wydat Postanowienie Nr
167/19 z dnia 26.09.2019r., w ktérym nakazat wstrzymanie prac. Nalezy zaznaczyé, ze ww. postanowieniu
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organ nadzoru dokonat oceny zamiaru Wykonawcy. Zamawiajacy, w dniu 16.09.2019 r., w zwigzku z
dziataniami Stowarzyszenia Dendropolis, zdecydowat sie zwrdci¢ do organu nadzoru budowlanego o zmiane
kwalifikacji wpisow kierownika budowy i projektanta co ma odzwierciedlenie w ww. Postanowieniu PINB.
Dokonanie kwalifikacji przez projektanta nie ma charakteru wigzacego ani dla organéw administracji
architektoniczno-budowlanej, ani dla nadzoru budowlanego. lednoczesnie wydang tego samego dnia Decyzjg
Nr 230/19 PINB natozyt na Miasto obowigzek sporzadzenia projektu zamiennego, ktory, jak juz wczesniej
zaznaczylismy powstat i byt uzgadniany w MWKZ . Zatem w efekcie finalnym wigzacej oceny dokonujg organy
administracji publicznej, czy to Starosta w trybie art. 36a ust. 1 Prawa budowlanego, czy PINB na mocy
przepisow art. 50 — 51, w zwigzku z art. 36a ust. 5 i 5a. Ocena ta moze pokrywac sie z oceng projektanta,
moze tez jednak by¢ z nig sprzeczna. Aby wyeliminowac¢ mozliwos¢ ewentualnych dalszych destrukcyjnych
dziatan stowarzyszenia skutkujgcych brakiem mozliwosci dokorczenia inwestycji zdecydowano o zmianie
trybu zwyktego na tak zwany tryb naprawczy w rozumieniu art. 50 ust. 1 pkt 4 Prawa Budowlanego. Ponadto
wyrokiem WSA z dnia 18.03.2020r. (w zataczeniu) Sad uchylit postanowienie WINB o dopuszczeniu
stowarzyszenia Dendropolis do prowadzonego postepowania argumentujac miedzy innymi brakiem interesu
spofecznego. Do dnia dzisiejszego trwa postepowanie przez PINB z uwagi na fakt, iz Miasto Podkowa Lesna
nie moze przedstawi¢ prawomocnej decyzji MWKZ z powodu wniesionego przez Dendropolis odwotania.

Nalezy zaznaczy¢ rowniez, ze najnowsza nowelizacja ustawy Prawo Budowlane wszystkie te zmiany traktuje
jako nieistotne, nie wymagajgce zmiany pozwolenia na budowe.

Prawo Budowlane ogranicza odpowiedzialnos¢ w zakresie postepowania prowadzonego w sprawie
przebudowy zbiornika wodnego w Podkowie Lesnej do 0s6b wykonujgcych samodzielne funkcje techniczne.
Jedynym organem uprawnionym do stwierdzenia ewentualnych naruszen sg organy nadzoru budowlanego.

Ad. 1b.

Kazda inwestycja prowadzona na terenie Podkowy Lesnej wymaga uzgodnienia z Mazowieckim
Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw. Miasto Podkowa Le$na 28 marca 2019 roku wystapito do MWKZ o
akceptacje rozwigzan technicznych zawartych w projekcie zamiennym. Prace i uzgodnienia odnosnie
rozwigzan, ktére najpetniej bedg odpowiadaty przepisom i wymogom jakim podlega inwestycja na terenie
wpisanym do rejestru zabytkow, zakoniczone zostaly decyzjg znak WZ.5142.47.2019.AL z dnia 16 sierpnia
2019r. W uzasadnieniu decyzji Konserwatora czytamy:” Rozstrzygajac pod katem konserwatorskim
przedtozone rozwigzania, MWKZ wziat pod uwage m.in. wptyw planowanej inwestycji na wartosci zabytkowe
parku. Zbiornik wodny ani uktad wodny istniejacy w parku nie zostat wymieniony jako element wpisu do
rejestru zabytkdw. Z konserwatorskiego punktu widzenia rozpatrywane jest istnienie zbiornika jako jednego
z elementéw kompozycji strukturalneji funkcjonalnej parku. W takim aspekcie dopuszczalne sg zatem zmiany
techniczne i technologiczne w konstrukcji, obstudze i utrzymaniu stawu jako elementu parku. (...) Rzeka
Niwka po regulacji koryta stata sie rowem melioracyjnym do odprowadzania wody deszczowej oraz zbierania
sptywdw powierzchniowych, za$ staw w parku gromadzit ten rodzaj wéd tylko okresowo, pozostajac przez
wieksza czes¢ roku zbiornikiem suchym. (..) Planowane dziatania wplyng pozytywnie na przestrzen i
uzytkowanie parku wzbogacajac, a takze przywracajac wiasciwy i charakterystyczny dla tego okresu bogaty
kostium roslinnosci podkreslajacy krajobrazowy charakter zatozenia oraz jego kompozycje o dodatkowe
elementy roélinnosci oraz matej architektury zachowujgc jednoczesnie jego dotychczasowy charakter bez
naruszania utrwalonej historycznej kompozycji przestrzennej.”

Ad. 1c. Nie naruszono warunkow decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach. Przebudowa stawu wigze si¢
z powstaniem zbiornika stuzgcego celom rekreacyjnym, ekologicznym i retencyjnym. Nowe rozwigzanie
pozwoli na petne przywrdcenie warunkéw przyrodniczych w stawie i jego otulinie.
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Ad. 1d. Miasto uzyskato juz nowe pozwolenia wodnoprawne na przykrycie rowu i przebudowe stawu, w
zwigzku z czym pozwolenie wodnoprawne z 2010r. nie jest juz wazne.

Ad.2i3

Skarzacy w skardze cytuje tres¢ rozporzadzenia i zapisy Planu Miejscowego nie wskazujac ktdre przepisy i w
jaki sposéb zostaty naruszone.

Przedmiotowa inwestycja jest zgodna z obowigzujgcym na terenie Miasta Podkowa Leéna Planem
Zagospodarowania Przestrzennego, z Rozporzadzeniem Nr 5 Wojewody Mazowieckiego (Dz. Urz. Woj.
Mazowieckiego nr 58, poz. 1305) w sprawie Zespotu Przyrodniczo-Krajobrazowego pod nazwg ,Lesny Park
Miejski w Miescie-Ogrodzie Podkowie Le$nej”. Miasto realizuje wszystkie inwestycje zgodnie z zapisami ww.
rozporzadzen i dokumentdw.

Zgodnie z §26 ust. 3 Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta-Ogrodu Podkowa Leéna
zatwierdzony Uchwalg Nr 84/XIX/2008 Rady Miasta Podkowy Leénej z dnia 26 czerwca 2008r. ,ustala sie
rewitalizacje stawu w parku miejskim, polegajaca na nadaniu mu funkcji statego zbiornika wodnego (poprzez
uszczelnienie czgsci stawu) i jednoczeénie infiltracyjnego (poprzez pozostawienie czeéci stawu nie
uszczelnionej), co pozwoli na odbudowe lokalnych zasobéw wéd podziemnych.” W § 28ww. planu nakazuje
sig ochrong istniejacych zasobéw wad podziemnych, w tym wéd gruntowych oraz podjecie dziatan, majgcych
na celu ochrong i zapobieganie obnizaniu sie zwierciadta wéd gruntowych poprzez m.in. realizacje
niezbgdnych prac, stuzacych matej retencji (staw w parku miejskim i Paréw Séjek), majacych na celu ochrone
i poprawe warunkéw wodnych i przyrodniczych miasta.

Zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym z 2010 roku staw ma petni¢ funkcje retencyjng. Pozwolenie
wodnoprawne nie okresla jakie wody maja by¢ retencjonowane. Wedtug definicji retencja to zdolnoé¢ do
gromadzenia wody i przechowywania jej przez dtuiszy czas. Zgodnie z powyzszym zbiornik w Parku Miejskim
w Podkowie Le$nej bedzie petnit funkcje retencyjna, jednakze bedzie napetniany woda ptynacg w rowie pod
warunkiem wystgpowania przeptywu powyzej przeptywu nienaruszalnego, przeptyw bedzie ustabilizowany i
bez naniesionego rumowiska wleczonego oraz badania wody wykazg brak zanieczyszczenia wody sciekami.
Napetnienie zbiornika i uzupetnienie wodami ptyngcymi rowem RS-11 bedzie mozliwe pod warunkiem ze:

1. zapewniony bedzie przeptyw w rowie
2. przeptyw bedzie powyiej przeptywu nienaruszalnego
3. wody ptyngce rowem nie beda zawieraly zanieczyszczer éciekami sanitarnymi.

Zanieczyszczenie wod w rowie Rs-11 potwierdzone zostato badaniami wykonanymi na zlecenie Urzedu
Miasta, kt6re wskazujg na obecnos¢ $ciekéw nie tylko pochodzenia rolnego, przemystowego czy drogowego,
ale takze bytowego (komunalnego). We wszystkich opracowaniach, w ktérych posiadaniu jest Urzad Miasta
Podkowa Lesna, od 2005 r. eksperci podnosili kwestie znacznego zanieczyszczenia wody w rowie (wykaz
opracowan w zatgczeniu). Zgodnie z Koncepcjg odwodnienia Miasta Podkowa Lesna; opracowanie Spotka
Wodna Piastow; grudzien 2005 r. ,,Warunkiem retencjonowania wéd w zbiorniku jest ich czystoéé. Nie mog3
to by¢ wody zanieczyszczone Sciekami sanitarnymi, co mozna zaobserwowaé w gérnej czesci rowu Rs 11 na
terenie wsi Z6twin.” Z6twin od dnia wykonania cytowanego opracowania nie doczekat sie budowy kanalizacji
$ciekowej sanitarnej. Drastycznie wzrost stopier urbanizacji oraz iloé odptywow S$ciekdw sanitarnych
wprowadzona do rowu Rsl1 i jego doptywow. Ponadto caly system odwodnienia drég utwardzonych (o
bardzo waskich pasach drogowych) na terenie wsi Zétwin realizowany jest poprzez bezposrednie
odprowadzenie tych wod do rowu Rs 11 i jego doptywdw. Dodatkowo od momentu wykonania niniejszego
opracowania w gornej czgsci zlewni rowu Rs 11 zlikwidowano prawie wszystkie stawy, zbiorniki, oczka wodne
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oraz naturalne zastoiska wody np. takie jak na rogu ulic Nadarzynskiej i Mokrej. Nie ma juz zbiornikéw
przeptywowych, ktére mogty by petni¢ funkcje odstojnikéw dzieki ktorym na skutek zmiany predkosci
przeptywu i réznicy ciezaru wiasciwego wody i czgsteczek sedymentujgcych, wytrgcatyby sie substancje state.
Na geoportalu powiatu brwinowskiego widnieje kilka zainwentaryzowanych punktu zrzutu kanalizacji
sanitarnej do rowdéw na terenie Zdtwina. Nie wiadomo ile jest niezainwentaryzowanych, ile jest
przydomowych oczyszczalni $ciekéw bardzo popularnych na terenach nieskanalizowanych, a majgcych zrzut
do rowéw i zadolerh w gornej czesci zlewni. Nieszczelne szamba, Scieki opadowe z drog bez podczyszczenia,
czyli caty tadunek BZT i CHZT sedymentuje w stawie. ,Z uwagi na pochodzace ze sptywdw z gtéwnych ciggéw
komunikacyjnych drog gérnej czesci zlewni, ulic i parkingdw domieszki substancji toksycznych w tym metali
ciezkich, wody deszczowe z ulic i placéw parkingowych nie nadajg si¢ do ponownego wykorzystania i
wymagaja podczyszczenia przed wprowadzeniem do odbiornika. Ze wszystkich metali cigzkich, ktérych
obecno$¢ stwierdza sie w sptywach deszczowych, szczegélnie w okresie roztopow Sniegu, w najwigkszym
stezeniu wystepuja: cynk i otow, ktorego trujgce dla organizmoéw zywych (bakterii tlenowych) wtasciwosci
ujawniajg sie juz przy stezeniu 0,1 mg/l. Jest to stezenie wyisze od dopuszczalnego w wodach
powierzchniowych do 0,5 mg/l. Toksyczno$¢ metali cigzkich powoduje zmniejszenie liczby gatunkow
organizméw wodnych jak i liczby pozostatych bardziej odpornych np. ryb. Metale cigzkie nie podlegajg
procesom biodegradacji i dlatego moze nastgpowac ich kumulacja w srodowisku wodnym (np. zbiorniku
retencyjnym) nawet jesli odprowadzane sg okresowo i w niewielkich stezeniach.” Dlatego zasadne jest
oddzielenie wad ptyngcych w rowie Rs-11 od waéd znajdujgcych sie w stawie.

W kolejnych latach odrzucono pomyst wykorzystania wéd poptucznych ze stacji uzdatniania do zasilania
stawu z uwagi na nieracjonalnie wysokie koszty ich uzdatnienia. Wykorzystanie wody po ptukaniu filtrow ze
stacji uzdatniania wody do napetniania stawu jest nieracjonalne jak i catkowicie nieoptacalne. Wody
popluczne to w istocie zawiesina zwigzkow zelaza i manganu, ktére nie moga trafia¢ ani do rowoéw
melioracyjnych ani do jakichkolwiek zbiornikéw bez oczyszczenia. Pomijajgc czerwone zabarwienie, w celu
ponownego wykorzystania tej wody niezbedne bytoby wybudowanie koniecznej oczyszczalni, ktéra
dostosowataby parametry wody do umozliwiajacych jej ponowne wykorzystanie. Koszt takiej oczyszczalni
moze wynosi¢ od kilkuset tysiecy nawet do kilku milionow zt.

W stacji uzdatniania wody w Miescie Podkowa Lesna, rocznie, do ptukania filtréw zuzywa sie od 6 do 7 tys.
m? wody, co daje od 16 do 19 m?® wody na dobe. Maksymalne zapotrzebowanie wynikajace z koniecznosci
uzupetnienia ubytkéw nie przekroczy wartosci 5 m® wody na dobe. Dodatkowo w celu dostarczenia wody do
stawu nalezatoby wybudowa¢ dodatkowg przepompownie oraz rurocigg ttoczny o dtugosci okoto 450 m wraz
z przeciskiem pod torami kolejowymi WKD o dtugosci 50 m. Przyblizone koszty takiej inwestycji (pomijajac
koszt oczyszczalni) to minimum 425.000 zt + podatek VAT.

Zastosowanie proponowanej technologii, w projekcie zamiennym, minimalizujgcej straty, tym samym
minimalizujgcej koszty utrzymania obiektu, wymuszatoby przestoje oczyszczalni wéd poptucznych, a to
wigzatoby sie z ciggtym, nieuzasadnionym sztucznym utrzymaniem urzgdzen w ciggiej gotowosci do pracy.

Woda opadowa, wystepujaca podczas intensywnych opadéw, wolna od zanieczyszczen niesionych wraz z
woda rowem RS-11, bedzie mogta by¢ retencjonowana w ilosci do 2200 m?*( w starym projekcie byto 1700
m?3, wiec zwiekszono retencje), jej nadmiar bedzie infiltrowat do wéd gruntowych i podziemnych, zatem zapis
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego dla Miasta Podkowa Lesna zawarty w &26 i &28
zostanie spetniony z warunkiem nie zanieczyszczania wéd gruntowych nadmierng i niepozgdang iloscig
substancji chemicznych, biotycznych oraz metali cigzkich oraz nienaruszania przeptywu nienaruszalnego tak
waznego dla potozonego 200 m ponizej zbiornika Rezerwatu Przyrody Paréw Sojek.
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Projekt przewiduje wykonanie statego zbiornika wodnego, odizolowanego od podtoza membrang EPDM wraz
z przestrzenig przelewowg i powierzchnig infiltracyjng. Obszarem infiltracji wod przelewajgcych sie ze
zbiornika bedzie obszar pomigdzy gorna krawedzia hydroizolacji a krawedzig projektowanej $ciezki. Pozwoli
to na magazynowanie, retencjonowanie i infiltrowanie wody opadowej przy wystapieniu opadu dobowego
juz powyzej 5 mm. To rozwigzanie, bedzie miato znaczenie dla czystosci wad infiltrujgcych do ztoza
wodonosnego a takze wplynie na poprawe warunkéw hydrogeologicznych drzew. Zgodnie z decyzja
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przebudowy stawu RDOS-14-WOO-II-RK-6613-214/10 z dnia 11 sierpnia 2010 r. ,przewidywane efekty z
tytutu realizacji przedsigwziecia to poprawa warunkéw gospodarki wodnej w rejonie inwestycji oraz
wzbogacenie krajobrazu Parku Miejskiego poprzez zapewnienie stalego napetnienia w przebudowanym
zbiorniku(...) Przedsiewziecie ma na celu zapewnienie utrzymania wody w zbiorniku przez caly rok”.
Dodatkowo ma zapewni¢ wydtuzenie okresu zasilania roslinnosci wodami opadowymi.

Ograniczenie infiltracji do wod opadowych a nie ptynacych, bezposrednio nad ujeciem wéd pitnych zatrzyma
ich stopniowe zanieczyszczanie sie $ciekami opadowymi.

Uszczelnienie dna i skarp zapobiegnie wysychaniu stawu i obumieraniu roélinnoéci wodnej oraz organizmow
zywych, bytujacych w tym $rodowisku. Rozwijajace sie rosliny i organizmy zwierzece oraz otwarta
powierzchnia lustra wody przyczynia sie do jej natlenienia oraz redukcji zwigzkéw pokarmowych w niegj
zawartych, sytuacje bedzie polepszato cigglte automatyczne uzupetnianie ubytkéw wody (w wyniku
parowania) w celu zachowania jednakowych warunkéw $rodowiska przez caty okres wegetacyjny. Likwidacja
funkcji sedymentacyjnej stawu zatrzyma postepujacy proces infiltracji zanieczyszczonej biologicznie i
chemicznie wody w poblizu uje¢ czwartorzedowych. Wykonanie uszczelnienia zbiornika oraz przykrycie rowu
RS-11 na dtugosci stawu nie zmienia stosunkéw wodnych, biorgc pod uwage 3500 m2 bentomaty z projektu
z 2010 roku, na podstawie ktorego wydane zostato pozwolenie wodnoprawne i pozwolenie na budowe.

Po wykonaniu inwestycji, czas pojawienia sig przeptywu ponizej ulegnie skréceniu, dla przeptywu sredniego
w roku Srednio suchym, o ok. 5 dni. Sytuacja ta dotyczy tylko okreséw posusznych, czyli deficytéw wody.
Susza jest zjawiskiem naturalnym, ale jednak szkodliwym dla $rodowiska. Jezeli w tym okresie pojawi sie
przeptyw w rzece, jest to oddziatywanie korzystne dla $srodowiska, w tym rezerwatu Paréw Séjek. Obecnie
planowane do realizacji zamierzenie, jest jeszcze daleko bardziej idace w swoich pro srodowiskowych
zatozeniach. Woda w czasie matych stanéw w rowie RS 11 nie bedzie zatrzymywana w zbiorniku (retencja
ograniczona tylko do wod opadowych i ptyngcych pod warunkiem spetnienia 3 punktéw opisanych powyzej)
i bedzie szybciej — nawet w sladowych ilosciach doptywata do rezerwatu Paréw Séjek, co bedzie miato
kapitalne korzystne znaczenie dla $Srodowiska.

Zmiana materiatu uszczelniajgcego i podniesienie zwierciadta wody eliminuje straty na przesiaki, tym samym
straty na parowanie nie powinny przekroczy¢ jak wyzej wykazano srednio ok. 600 m? wody rocznie czyli do 4
razy mniej niz w rozwigzaniu zaprojektowanym w 2010 r, a aktualizowanym w 2016r. jednej objetosci
zbiornika rocznie.

W zwigzku z powyzszym nowe rozwigzanie pozwoli na petne przywrécenie warunkow przyrodniczych w
stawie i jego otulinie.

Zwracam uwage na fakt, ze w swojej skardze Denropolis w jednym zdaniu potrafi postawi¢ teze i jej
zaprzeczy¢ jak np. ,Nastapito zniszczenie i zasypanie czesci stawu jako poszerzonego koryta rowu
melioracyjnego oraz poprzez catkowite uszczelnienie czaszy stawu i odseparowanie wéd przeptywowych z
rzeki Niwki”. Skarzacy w koncu sam musi zdecydowac jakiej tezy broni. Czy staw powstat poprzez rozkopanie
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koryta rowu melioracyjnego — czyli jest tworem catkowicie pochodzenia antropogenicznego, czy jest to czesc
naturalnego rozlewiska dawnego starorzecza.

Ad.4. W tym zarzucie Dendropolis po raz kolejny cytuje tres¢ uchwat nie wskazujac w jaki sposéb naruszono
zapisy przyjetych wymienionymi uchwatami dokumentéw. Nieprawdq jest ze Burmistrz narusza warunki
okreslone w uchwale Nr 125/XXI11/2016 Rady Miasta Podkowa Les$na z dnia 26.04.2016 r. w sprawie przyjecia
~Kompleksowego programu uregulowania gospodarki wodnej na terenie Gmin Podwarszawskiego
Trojmiasta Ogrodow” oraz zapisy uchwaty nr 75/08 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia
21.04.2008r. w sprawie Programu Matej Retencji.

Od 2006 r. Miasto Podkowa Le$na probuje zrealizowacé przebudowe zbiornika w Parku Miejskim, co jest
blokowane m.in. przez osoby, bedace obecnie w Stowarzyszeniu Dendropolis. Cata historia przebudowy
zbiornika znajduje sie na stronie Miasta: https://bip.podkowalesna.pl/inne-dokumenty/inne/20322/

Jednoczesnie od 2015 roku Burmistrz Miasta prowadzi aktywna polityke zwiekszajaca mata retencje poprzez
takie projektowanie zagospodarowania paséw drogowych aby zatrzymac i retencjonowac kazdy opad, co
zostato dokiadnie przedstawione i opisane w opracowaniu ,Mala retencja. Dobre praktyki w Podkowie
Lesnej” zataczonym do ostatniego numeru Biuletynu Miasta. Za swoje dziatania w tym zakresie Burmistrz jest
wyrozniany i nagradzany nie tylko w Polsce ale rowniez w Europie http://arturtusinski-
podkowa.pl/innovation-in-politics-awards/

Ad.5

Obowigzujgca Strategia Rozwoju Miasta opisuje wizje mieszkaricow i nakresla cele jej realizacji. W
dokumencie ktéry powstat przy udziale bardzo szerokiego grona mieszkanicow jasno okreslono, ze jednym z
priorytetéw jest rewitalizacja Parku i stawu min zatrzymanie w nim wody i przywrdcenie miejscu dawnego
historycznego znaczenia.

Sprawa przebudowy stawu i przykrycia rowu oraz spowodowanego tym rzekomego spowodowania
zalewania mieszkancéw miasta mieszkajacych przy rowie Rs-11 byta badana przez Paristwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie, ktére nie stwierdzito, aby to rury w stawie byty przyczyng wylewania wody z koryta
rowu. Nawet po powtdrnym zbadaniu sprawy nowowydanych pozwolen wodnoprawnych, na skutek skarg
jednej mieszkanek, twierdzacej ze rurocigg w stawie spowoduje zalewanie jej posesji, nie stwierdzono takiej
mozliwosci. Ponadto organ wyzszej Instancji Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, w
uzasadnieniu umorzenia postepowania odwotawczego stwierdzit: ,,Po przeprowadzeniu analizy tut. Organ
ustalit, ze przebudowa przedmiotowego urzadzenia wodnego objeta odcinek o dtugosci 66 m. Caly fragment
przebudowywanego rowu znajduje sie na dziafce, ktérej wiascicielem jest Miasto Podkowa Lesna.
Przeprowadzona przebudowa urzadzenia wodnego, nie wptyneta w znaczacy sposob na zmiane jego zasiegu
oddziatywania. Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze zasieg oddziatywania inwestycji nie wykroczy poza ww.
dziatke stanowigcym wilasno$¢ podmiotu na rzecz ktérego udzielono zaskarzonego pozwolenia
wodnoprawnego.”

Rurocigg okularowy 2 x @1000mm w Parku Miejskim w Podkowie Le$nej zabezpieczony jest kratami,
uniemozliwiajgcymi dostawanie sie zanieczyszczeni do srodka rurociggu a takie zabezpieczajagcymi przed
wchodzeniem do niego 0sob postronnych. Kraty czyszczone s3 na biezgco przez pracownikéw Urzedu Miasta,
w sezonie jesiennym, kiedy w rowie jest mnéstwo lisci, nawet dwa razy dziennie.

Oczywiscie deszcze nagle i nawalne spowodujg wystgpienie wody z koryta rowu, jednak jak wyjasniono
powyzej oraz opisat Burmistrz http://arturtusinski-podkowa.pl/kilka-slow-o0-opadach-i-zaleznosciach-i-o-
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tym-ze-woda-nie-plynie-pod-gore/ nie ma to zwigzku z przykryciem rowu na dtugosci stawu. Trzeba
zauwazyc ze zbiornik w Parku Miejskim ma petni¢ funkcjg retencyjng a nie przeciwpowodziowa. Aby zbiornik
byt przeciwpowodziowy dla rejonéw miasta opisywanych przez Stowarzyszenie, powinien by¢ zlokalizowany
powyzej, a nie, tak jak ma to miejsce, ponizej tych obszarow.

Ad. 6. Przebudowa stawu nie narusza warunkéw okreslonych w Gminnym Programie Ochrony Srodowiska.
W stawie majg by¢ retencjonowane wody opadowe, a nie silnie zanieczyszczone wody ptynace rowem RS-
11, co zostato juz szczegbtowo opisane powyzej. Przepisy wrecz zabraniajg retencjonowania woéd
zanieczyszczonych.
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