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W imieniu Stowarzyszen dziatajacych w sprawie drzew przy WKD sktadam na Pana rece

wazne pismo dotyczace ochrony naszej przyrody, naszego krajobrazu, dziedzictwa matych
Ojeczyzn.

-

Prosimy o przedstawienie naszego pisma na najblizszych sesjach Rady.

Jednoczesnie dziekujemy samorzadom, ktére juz zajety stanowiska w sprawie.

Pozostaje z powazaniem,

Mma‘{ fctiewmcy
atgorzata Pachecka

Adres do korespondencji:

kolejnadrzewa@gmail.com
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Komoréw, 30 pazdziernik 2015 r.

Do:

wszystkich rad miast, gmin i powiatéw potozonych na linii WKD

na rece Przewodniczqcej Rady

na rece Przewodniczqcego Rady

Do wiadomosci:
Wojtowie, Burmistrzowie, Starostowie odnosnych gmin, miast i powiatow

Pan Grzegorz Dymecki - Prezes Warszawskiej Kolei Dojazdowej Sp. z 0.0.
Pan Krzysztof Dyl - Prezes Urzedu Transportu Kolejowego

Pan Michat Kietsznia — Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

Pan Rafat Nadolny — Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkow
Minister Infrastruktury '

Minister Srodowiska

Kancelaria Prezydenta RP

Od: Stowarzyszenia dziafajgce w sprawie drzew przy WKD

Szanowna Pani Przewodniczqca,

Szanowny Panie Przewodniczgcy,

W zwigzku z decyzjg nr DN-WN.500.47.2015.KP z dn. 18.05.15r. Prezesa Urzedu Transportu
Kolejowego, nakazujgca Warszawskiej Kolei Dojazdowej (WKD), a w konsekwencji
samorzadom potozonym wzdtuz linii tej kolei - przebiegajacej przeciez przez obszary
chronionego krajobrazu i sSrodowiska - wycinke wszystkich drzew i krzewow bez wzgledu na
ich gatunek, stan i wiek, na odcinku 33 kilometréow w pigetnastometrowych pasach po obu
stronach toréw, mieszkancy i spo;ecznicy Brwinowa, Grodziska Mazowieckiego, Komorowa,
Malich, Michatowic, Milanowka, Podkowy Lesnej, Pruszkowa, a takze wielu innych



miejscowosci, apeluja do decydentéw o odstapienie od wykonania tej decyzji
i zmiane przepiséw w tej materii. Do mieszkancéw dotaczyli juz radni naszych okolic, a Rada
Miejska Pruszkowa, Rada Miejska Brwinowa oraz Rada Powiatu Pruszkowskiego wydaty
stanowiska potepiajace tg decyzje. Burmistrzowie Brwinowa i Podkowy Lesnej zadeklarowali
w mediach i faktycznie podtrzymujg sprzeciw wobec tycﬁ nakazow. Obszerna dokumentacja
dotyczaca tej sprawy znajduje sie na stronie www.kolejnadrzewa.pl, na ktorej zbierane sg
rowniez podpisy pod apelem do UTK i WKD. Przez pierwsze dni apel podpisato ponad 3000
0s0b, i jest to dowdd, ze ta sprawa jest bardzo wazna dla spoteczenstwa.

"
Pragniemy podkreslié, ze decyzja ta, motywowana wzgledami bezpieczenstwa ruchu
kolejowego, w przypadku linii WKD - podmiejskiej kolejki poruszajgcej sig z nieduzg predkoscia
- nie znajduje zadnego logicznego uzasadnienia.

Zwracamy sie do Paristwa z apelem o ochrone naszej przyrody, o ochroneg naszego krajobrazu.

Zgodnie z posiadanymi przez nas informacjami, ktére pojawiaja sie réwniez w mediach
i oficjalnych pismach (na przykiad w piémie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska),
na skutek oporu spotecznego, w_wielu miejscach Polski prowadzone sa wiasnie prace
nad zmiang rozporzadzenia zezwalajacego na ciecie zdrowych drzew wzdtuz toréw. Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska przedstawit réwniez swoja opinie w tej sprawie w pi$mie
skierowanym do wéjtéw i burmistrzow gmin na trasie kolejki WKD.

Polska ratyfikowata Europejskg Konwencje Krajobrazowq, odpowiadajgcg na ,zyczenie
spoteczenstwa pragngcego cieszy¢ sie krajobrazami o wysokiej jakosci ichcgcego petnic
aktywna role w ksztaltowaniu krajobrazow”, w ktorej czytamy: krajobraz przyczynia sie do
tworzenia kultur lokalnych, jest podstawowym komponentem europejskiego dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego, i przyczynia sie do dobrobytu ludzi i konsolidacji europejskiej
tozsamosci; krajobraz jest waing czgscig jakosci Zycia ludzi zamieszkujacych wszedzie:
w obszarach miejskich i na wsi, na obszarach zdegradowanych, jak rowniez w obszarach
o wysokiej jakosci, na obszarach uznawanych jako charakteryzujace sie wyjatkowym pieknem,
jak i w obszarach pospolitych; krajobraz jest kluczowym elementem dobrobytu catosci
spoteczenstwa i jednostek, a jego ochrona, a takze gospodarka i planowanie, niesie w sobie
prawa i obowigzki dla kazdego cztowieka.

Drzewa tworzg niepowtarzalny klimat naszych miejscowosci, tak zdrowotny,
jak i krajobrazowy. Przywodza na mysl historie naszych okolic, ktéra cieszy sie niezapomniang
tradycjg przedwojennych letnisk, tak pieknie opisywanych w wielu literackich i filmowych
dzietach. Drzewa stanowig nasze dziedzictwo, a jednoczesnie spetniajg wiele praktycznych
funkcji — oczyszczajq powietrze, dajq bariere dla kurzu i hatasu, stuzg za schronienie ptakom,
ozdabiajg nasze ulice, tworzgc wyrdzniajgce sie aleje - sg wielkimi zdobnymi roslinami
w ogrodowych miejscowosciach historycznej linii WKD. Charakterystyczny krajobraz naszych
miejscowosci to wyraz naszej tozsamosci. Monumentalna przyroda, czesto wiekowe drzewa



lisciaste wielu gatunkdw, przetkane dorodnymi sosnami, stanowig widomy znak kontynuacji
pokolen, zamieszkujacych nasze okolice. | niech takim znakiem pozostang. Na ,koniecznosc
zachowania krajobrazow bedacych zrédiem tozsamosci narodu polskiego” zwraca uwage
Ustawa krajobrazowa, ktéra niedawno weszta w zycie. Bo krajobraz wywoltuje rozmaite
wrazenia i uczucia: przyjemnosé, odprezenie, satysfakcje, kontemplacje, wzniostosc.
Monumentalne drzewa dajg poczucie potegi. Krajobraz moze by¢ piekny i malowniczy.
A to jest nasz krajobraz, nasz polski krajobraz, z ktérego jesteSmy dumni, ktory chcemy
ogladaé¢, podziwiac i chronic.

A jakie uczucia wywotajg w nas akustyczne ekrany? ‘

Zwracamy sie do Paristwa z apelem o przyjecie jako rady gmin, miast i powiatéw stanowiska
w tej sprawie - negatywnego w stosunku do decyzji UTK nakazujacej WKD wycinke drzew.

W $wietle planowanej nowelizacji rozporzadzenia, stanowiska Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska i opinii spotecznej, jest nam potrzebny wspdlny i jednolity front, ktory
pozwoli nam, naszym matym Ojczyznom i drzewom doczekac szczesliwego zakonczenia
sprawy.

Wierzymy, ze przyczynicie sie Panstwo do ochrony charakteru naszych miejscowosci,
waloréw budujgcych jakos¢ zycia, zachowania krajobrazu i przyrody. Bedziecie Pafistwo
pokoleniem decydentow, ktérzy ochronig dziedzictwo jakie otrzymalismy od przesztych
pokolen, po to abysmy mogli to dziedzictwo przekaza¢ przysztym pokoleniom. A gminny jako
wspotwiasciciele Warszawskiej Kolei Dojazdowej przyczynig sie do utrzymania wizerunku
WKD jako kolejki przyjaznej mieszkaricom i przyrodzie.

tacze wyrazy szacunku,

W imieniu Stowarzyszen,
; hugoreata fackeone
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Stowarzyszenie tad na Mazowszu

Liga Ochrony Przyrody - Oddziat Stoteczny

Stowarzyszenie Mieszkarnicow Osiedla Ogrodu Malichy
Forum Organizacji Pozarza‘dowych Powiatu Pruszkowskiego
Stowarzyszenie Forum Pruszkow

Stowarzyszenie Salutaris Pruszkow
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Warszawa, dnia & AD, 2015T,

GENERALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

Michat Kietsgnia

DZP-WG.600.0140.2015.ep

Wedtug rozdzielnika

W zwigzku z informacjami prasowymi dotyczgcymi planowanej wycinki wszystkich
drzew i krzewow rosngcych wzdluz torow Warszawskiej Kolei Dojazdowej, chciatbym
przekazaé ponizszg opinie dotyczacg usuwania drzew w celu spefnienia wymogow
zawartych w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie
wymagari w zakresie odleglosci | warunkow dopuszczajgcych usytuowanie drzew | krzewdw,
elementow ochrony akustycznej i wykonywania robdt ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowe),
a takie sposobu wurzadzania | utrzymywania zaslon od$nieznych oraz paséw
przeciwpozarowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1227).

Chciatbym podkreslié, ze zgodnie z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 28 marca 2003 r.
o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2015 r., poz. 1297, |.t.) — dalej utk, starosta wydaje w razie
potrzeby decyzje o usunieciu wylgcznie drzew lub krzewéw utrudniajgcych widocznosé
sygnaléw ipociggéw lub eksploatacje urzadzenn kolejowych albo powodujgcych zaspy
$niezne. W zwigzku z powyzszym, jezeli wnioskowane do usunigcia drzewa i Krzewy nie
speiniajg wyzej wymienionych, dokitadnie sprecyzowanych kryteridow, wskazujacych na
istniejgce zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu kolejowego, nie mozna na podstawie tego
przepisu wydaé decyzji o usunieciu drzew lub krzewdéw. Organem wiasciwym do
rozpatrzenia wniosku o usuniecie drzew | krzewdw, niespetniajgcych kryteriéw wymienionych
w art. 56 utk, jest odpowiednio wéjt, burmistrz, prezydent miasta, starosta lub wojewodzki
konserwator zabytkéw zgodnie z art. 83a i 90 ustawy z dnia 18 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627, z pdzn. zm.). Ponadto nalezy zauwazy¢, Zze delegacja
do wydania rozporzgdzenia w trybie art. 54 utk, stanowigca o koniecznosci wzigcia pod
uwage zapewnienie bezpieczeristwa ruchu kolejowego, jest szersza niz przestanki do
wydania decyzji 0 usunieciu drzew i krzewdw na podstawie art. 56 ust. 1 utk. Przestanki do
wydana decyzji odnoszg sie bowiem do konkretnych rodzajéw zagrozen ruchu kolejowego
(utrudnienie widocznos$ci, powstawanie zasp $nieznych itd.).

Dodatkowo norma prawna okreslona w § 1 ww. rozporzadzenia: ,Na gruntach
polozonych w sgsiedztwie linii kolejowej drzewa i krzewy moga by¢ usyluowane w odleglosci
nie mniéjszej niz 15 m od osi skrajnego toru kolejowego’, ma charakter wytycznych i nie
stanowi bezposredniego nakazu wycinki drzew. W mojej opinii przepis ten stanowi przede
wszystkim norme technlczna dotyczgcy projektowania zieleni wzdtuz torow kolejowych.
Wobec powyzszego ni CaREE: -";'.' ollljat sie mgg__t_qg@g tego przepisu wydame na
podstawie art. 83 ustay 5 (Aiecit
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ktére w rzeczywistosci nie stanowig zagrozenia dla bezpieczenstwa ruchu kolejowego (np.
rosnga w obnizeniu terenu, nie utrudniajg widocznoéci i sq zdrowe). Wynika to z tego,
Ze organ wydajacy zezwolenie na usunigcie drzew lub krzewéw, zgodnie z art. 71 77 ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego, w toku postgpowania powinien sta¢ na strazy
praworzadnosci | podejmowac wszelkie kroki niezbgdne do doktadnego wyjasnienia stanu
faktycznego. Organ winien orzec, wazgc sluszny interes strony oraz interes spoleczny,
ti. bezpieczenstwo ludzi (m.in. fakt czy zachodzi zagrozenie bezpieczenstwa iistniejg
rozwiazania alternatywne) oraz ochrone przyrody (m.in. stan zdrowotny i wartos¢
przyrodniczg drzew, ograniczenia wynikajgce z ustanowienia obszardéw chronionych lub
ochrony gatunkowej). Nalezy bowiem pamieta¢, ze zadrzewienia stanowig wazng ostojg
roznorodnosci biologicznej, sa schronieniem dla licznych gatunkéw ptakéw, nietoperzy
i owadow, zaréwno w krajobrazie péinaturalnym, jak i antrapogenicznym. Przyczyniajg sig do
poprawy warunkow zycia ludzi, poniewaz ksztaftujag warunki wodne, mikroklimatyczne
i akustyczne, istolnie wplywaja na poprawe stanu $rodowiska oraz podnoszg walory
estetyczne krajobrazu. Ponadto zadrzewienia pelnig wazng funkcjg spoleczng i kulturowa.

Dbalo§¢ o przyrode jest obowigzkiem organéw administracji publicznej, o0séb
prywatnych i innych jednostek organizacyjnych oraz oséb fizycznych, zgodnie z art. 4 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody. Ponadto, zgodnie z art. 86 Konstytucjii RP ,kazdy jest
obowigzany do dbalosci o stan Srodowiska i ponosi odpowiedzialnos¢ za spowodowane
przez siebie jego pogorszenie®. Dlatego w przypadku, gdy nie istniejg realne powody de
usunigcia drzew lub krzewow, nie powinny by¢ one w mojej ocenie usuwane.

Nalezy zauwazyé ponadto, ze ustawodawca rowniez w odniesieniu do budynkow
i budowli, usytuowanych wbrew art. 53 utk, nie wprowadza nakazu ich rozbidrki i dopuszcza
wydanie odstepstwa od tego przepisu, jezeli ich usytuowanie nie bgdzie stanowito m.in.
zagrozenia zycia ludzi lub bezpieczeristwa mienia oraz bezpieczenstwa | prawidiowego
ruchu kolejowego (art. 57 utk).

Podkreslic przy tym nalezy, 2ze nie Istnieje ugruniowane orzecznictwo
w przedmiotowej tematyce, poniewaz do tej pory zapadtly jedynie trzy wyroki Wojewadzkiego
S3du Administracyjnego w Krakowie (z dnia 1 kwietnia 2014 r., Il SA/Kr 1639/13 z dnia 14
marca 2014 r., sygn. || SA/Kr 1640/13 oraz z dnia 5 lutego 2014 r., sygn. Il SA/Kr 1613/13).

Majgc powyzsze na uwadze, a takZze ze wzgledu na planowang przez Ministerstwo
Infrastruktury I Rozwoju zmiang omawianego rozporzgdzenia, stoje na stanowisku,
iz usuwanie w chwili obecnej drzew | krzewdw niestanowigcych zagrozenia _dla
bezpieczeristwa ruchu kolejowego nie powinno mie¢ miejsca, bowiem spowodowatoby
niepotrzebng i niepowetowang strate w Srodowisku przyrodniczym,,

Rozdzielnik:

Burmistrz Dzielnicy Wiochy M. St. Warszawy
Burmistrz Gminy Brwindw

Burmistrz Gminy Grodzisk Mazowiecki
Prezydent Miasta Pruszkéw

Starosta Pruszkowski

Wojt Gminy Michalowice

o wiadomosci:

Minister Infrastruktury i Rozwoju
Prezes Urzedu Transportu Kolejowego
Warszawska Kolej Dojazdowa Sp. z 0.0.
Dyrektor Departamentu Lesnictwa i Ochrony Przyrody, Ministerstwo Srodowiska
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