Protokét nr XXVIII z XXVIII Sesji Rady Miasta Podkowa Lesna VII kadenciji,
ktéra odbyta sie w dniu 25 sierpnia 2016 r. .
w Centrum Kultury i Inicjatyw Obywatelskich w Podkowie Lesnej przy ul. Swierkowej 1

| czes¢ obrad

I. Otwarcie sesji, stwierdzenie prawomocnosci obrad

O godz. 18.34 Przewodniczgcy RM G. Smolinski powitat radnych, Burmistrza Miasta, obstuge prawna,
pracownikéw Urzedu Miasta oraz mieszkahcow, ogtosit otwarcie obrad i stwierdzit kworum - obecnych
10 radnych (nieobecni: K. Tuszyriska-Niezgoda, M. Horban, S. Dgbréwka, J. Kubicki,
M. taskarzewska-Sredziriska).

Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik Nr 1 do protokotu z sesji.

Przewodniczacy RM ogtosit, Ze sesja RM jest posiedzeniem jawnym, nagrywanym i protokotowanym.
Poprosit, aby zabierajgcy gtos mieszkancy podawali swoje imie i nazwisko, a jezeli nie zyczg sobie
umieszczenia tych danych w protokole z sesji publikowanym w BIP proszeni sg o poinformowanie
o tym. Poprosit takze, aby osoby wypowiadajgce sie w imieniu organizacji podawaty do protokotu
nazwe organizacji, w imieniu ktorej zabierajg gtos. Zwrécit sie takze z prosbg, aby wypowiedzi byty
konkretne i na temat, bez zlosliwych i obrazliwych stéw oraz o zachowanie umiaru czasowego
wypowiedzi.

Il. Przedstawienie porzadku obrad

Przewodniczagcy RM G. Smolinski zapytat, czy radni majg wnioski do zaproponowanego w
zawiadomieniu o zwotaniu sesji porzadku obrad.

Zadnych wnioskéw nie zgtoszono.

Przewodniczacy RM poddat porzgdek obrad pod gtosowanie.

Radni w gfosowaniu jednogtosnie — 10 gtoséw ,za” — przyjeli porzadek obrad w brzmieniu:

l. Otwarcie Sesji, stwierdzenie prawomocno$ci obrad.

1. Przedstawienie porzgdku obrad.

Ill.  Informacja Burmistrza Miasta o dziataniach pomiedzy sesjami.

IV.  Informacja Przewodniczgcego Rady Miasta o dziataniach pomiedzy sesjami.

V. Podjecie uchwaty w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego
w Warszawie skargi Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie na uchwate nr
51/Xl/2015 Rady Miasta Podkowa Lesna z dnia 30 lipca 2015 r. w sprawie przyjecia
Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzgdku na terenie Miasta Podkowa Lesna wraz z
odpowiedzig na skarge.

VI.  Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia informacji Wojewodzie Mazowieckiemu na pismo znak
LEX-1.40.18.2016.AJS.

VIl.  Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Podkowa
Les$na.

VIll.  Podjecie uchwaty w sprawie odmowy wyrazenia zgody na dokonanie wypowiedzenia radnemu
warunkow pracy i ptacy przez pracodawce.

IX.  Przyjecie protokotow z XXVI i XXVII Sesji Rady Miasta.

X. Interpelacje i zapytania radnych.

Xl.  Sprawy rézne.

Xll.  Wolne wnioski.

Xlll. Zamkniecie Sesji.

lil. Informacja Burmistrza Miasta o dziataniach pomiedzy sesjami
O godz. 18.38 na sale obrad weszta radna S. Dgbréwka. Obecnych 11 radnych.

Burmistrz Miasta A. Tusinski przedstawit informacje o swoich dziataniach pomiedzy XXVII a XXVIII
sesjg RM. Informacja Burmistrza stanowi zatagcznik Nr 2 do protokotu z ses;ji.




IV. Informacja Przewodniczacego Rady Miasta o dziataniach pomigdzy sesjami

Przewodniczgcy RM G. Smolinski przedstawit informacje o swoich dziataniach pomiedzy XXVII
a XXVIII sesjg RM. Informacja Przewodniczagcego RM stanowi zatgcznik Nr 3 do protokotu z sesiji.

V. Podjecie uchwaly w sprawie przekazania do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie skargi Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie na uchwale
nr 51/X1/2015 Rady Miasta Podkowa Lesna z dnia 30 lipca 2015 r. w sprawie przyjecia
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta Podkowa Lesna
wraz z odpowiedzig na skarge

Przewodniczgcy RM G. Smoliriski poprosit Burmistrza Miasta o odniesienie sie do tresci skargi.

Burmistrz Miasta A. Tusinski przekazat, ze zdaniem Prokuratury regulamin czystosci nie moze
ogranicza¢ ani narzuca¢ mieszkancom podejmowania czynnosci, ktére pociggatyby ze sobg
jakiekolwiek skutki finansowe, w zwigzku z czym w catym kraju regulaminy sg badane i uchylane.
Burmistrz powiedziat, ze zgadza sie z czescig zarzutow postawionych przez Prokuratora. Wyjasnit tez,
ze sprawa kilku zarzutow zostata juz zatatwiona - uchwata Nr 141/XXV/2016 z dnia 9 czerwca 2016 r.
zZmieniajgca uchwate w sprawie przyjecia Regulaminu utrzymania czystosci i porzgdku na terenie
Miasta Podkowa Le$na. Nowy regulamin utrzymania czystosci jest opracowywany, zostanie on
poddany konsultacjom i prawdopodobnie zanim sgd wyznaczy termin posiedzenia to bedzie juz
obowigzywat nowy regulamin, a skarzona uchwata nie bedzie w obiegu prawnym.

Na wniosek_radnej O. Jarco wprowadzono poprawke redakcyjng do projektu odpowiedzi na skarge
(zatgcznik do projektu uchwaty) - wykre$lenie podwdjnie uzytego stowa ,zasadne” (4 strona pisma).

Mec. M. Przybylska wyjasnita, ze Kancelaria miata mato czasu na przygotowanie pisma, a do radnych
trafit wstepny projekt odpowiedzi na skarge. Pani Mecenas zwrdcita uwage, ze pierwszy raz spotkata
sie z tym, ze projekt pisma zostat opublikowany w BIP z komentarzem Kancelarii. Kancelaria
wyciggneta z tego zajScia wnioski i do UM nie bedg juz przesytane Zzadne umowy opatrzone
komentarzem.

Przewodniczacy RM G. Smolniki zapowiedziat, ze bedzie chciat sie spotkaé z Burmistrzem na
rozmowe w tej sprawie i zapytat, czy kto$ z radnych chciaty jeszcze zabra¢ gtos.
Radni nie zgtosili pytan.

Przewodniczacy RM G. Smolihski odczytat projekt uchwaty i poddat go pod gtosowanie.

Radni w gtosowaniu jednogtosnie — 11 gtoséw ,za” - przyjeli przedmiotowy projekt uchwaty — uchwata
Nr 165/XXVIlI/2016.

VI. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia informacji Wojewodzie Mazowieckiemu na pismo
znak LEX-1.40.18.2016.AJS

Przewodniczacy Rady Miasta G. Smolinski przekazat, ze pismo Wojewody zostato skierowane do
KR celem rozpatrzenia oraz przygotowania projektu odpowiedzi i poprosit Przewodniczgcg KR
0 przedstawienie propozycji odpowiedzi.

Przewodniczgca KR J. Przybysz odczytata wyjasnienie KR z dnia 16 sierpnia 2016 r. (zatacznik Nr 4
do protokotu z sesji), ktére zaproponowano na uzasadnienie do projektu uchwaty.

Przewodniczacy RM G. Smolinski zapytat, czy radni chcieliby zabra¢ gtos.
Radni nie zgtosili pytanh.

Przewodniczgcy RM G. Smolihski odczytat projekt uchwaty i poddat go pod gtosowanie.

Radni w gtosowaniu gtosami: 9 gfoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw” i 2 gtosy ,wstrzymuje sie”, przyjeli
przedmiotowy projekt uchwaty — uchwata Nr 166/XXVIIl/2016.



Przewodniczgca KR J. Przybysz stwierdzita, ze nie rozumie, dlaczego w trakcie gtosowania nad
projektem uchwaty jeden z czionkéw KR wstrzymat sie od gtosu, skoro pod wyjasnieniami KR
(uzasadnienie do uchwaty) podpisali sie wszyscy cztonkowie KR.

Mec. M. Przybylska i Przewodniczacy RM G. Smolinski odpowiedzieli, ze radny ma prawo
do zmiany zdania.

VII. Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Podkowa
Lesna

Przewodniczacy RM G. Smolinski przekazat, ze skarga mieszkanki z dnia 16 lipca 2016 r. byla
skierowana do rozpatrzenia przez KR i poprosit Przewodniczacg KR o przedstawienie projektu
odpowiedzi na skarge.

Przewodniczgca KR J. Przybysz odczytata stanowisko KR z dnia 17 sierpnia 2016 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi mieszkanki i wyjasnita, ze stanowisko to jest propozycjg uzasadnienia do projektu
uchwaty. Stanowisko KR stanowi zatgcznik Nr 5 do protokotu z sesji.

Radna R. Gabryszuk powiedziata, ze nie moze zgodzi¢ sie z tym uzasadnieniem. Nawigzujgc do pkt 1
stanowiska KR radna stwierdzata, ze nie jest to powtarzajgca sie skarga, bo przedmiot skargi jest
inny: rozpatrywana skarga dotyczy udzielenia ktamliwej informacji nt. stawu, natomiast poprzednia
skarga dotyczyta zniszczenia stawu. Radna poprosita, aby KR zapoznata sie z trescig poprzedniej
skargi. Nawigzujgc do pkt 2 stanowiska KR radna przekazata, ze zgodnie z ustawg o dostepie
do informac;ji publicznej ograniczenie ze wzgledu na prywatnos¢ osoby fizycznej nie dotyczy informac;ji
o osobach petnigcych funkcje publiczne w zakresie informacji, ktére majg zwigzek z petnieniem tych
funkcji. Skarbnik jest osobg publiczng, a petnienie tej funkcji jest powigzane z wcze$niejszymi
miejscami pracy Skarbnika i zajmowanymi stanowiskami. Radna nie zgadza sie takze ze
stwierdzeniem, ze w ramach dostepu do informacji publicznej nie mozna podawac¢ informacji, ktére
wykraczajg poza dany okres. Dodata, ze nie mozna natomiast podawac informacji, ktére bylyby
przypuszczeniami. Radna zwrdécita takze uwage, ze autorka skargi poprosita KR o ztozenie sprawy do
Prokuratury. Radna, przytaczajgc art. 23 ustawy o dostepie do informaciji publicznej zapytata, dlaczego
KR nie odniosta sie do tej czesci skargi.

O godz. 19.11 na sale obrad weszta radna K. Tuszyrniska-Niezgoda. Obecnych 12 radnych.

Przewodniczgca KR J. Przybysz odpowiedziata, ze KR nie ma do tego uprawnien. Zwrdcita uwage,
ze RM uchwatg intencyjng! podjetg na ostatniej sesji RM poprosita Burmistrza o zlozenie
zawiadomienia do Prokuratury w innej sprawie — KR nie mogtaby samodzielnie podjg¢ takich krokdw.
Radna J. Przybysz zakiada, Ze jest to taka sama sytuacja.

Radna R. Gabryszuk zadata pytanie obstudze prawnej, czy KR ma prawo zlozyé zawiadomienie
do Prokuratury o popetnieniu przestepstwa.

Mec. M. Przybylska odpowiedziata, ze nie jest tego pewna - wydaje sie jej ze nie, ale musi to
sprawdzi¢. Nawigzujgc do tresci stanowiska KR, zaproponowanego na uzasadnienie do projektu
uchwaty ws. rozpatrzenia skargi, Pani Mecenas wyjasnita, ze RM nie jest od oceny co jest informacjg
publiczng, a co nie. Jesli osoba wnoszaca o udzielenie informacji publicznej nie uzyskata petnej
informacji, to w ustawie o dostepie do informacji publicznej jest przewidziana droga postepowania -
art. 21 ww. ustawy — skarga na bezczynnos$é albo nieudzielenie informacji. Rozstrzyga WSA, a nie
RM. Dlatego tez jesli chodzi o pkt 2 uzasadnienia do uchwaly to powinno sie napisac,
ze RM nie jest wladna w tym zakresie, a skarzgcemu przystuguje skarga wg drogi wskazanej w
ustawie. Skarge do WSA sktada sie za posrednictwem organu, na ktérego wnoszona jest skarga
(Burmistrz), a ten ma obowigzek udzielenia odpowiedzi i przekazania skargi.

Na pytanie Przewodniczgcego RM G. Smolinskiego, jakie dalej kroki powinna podja¢é RM,
mec. M. Przybylska odpowiedziata, ze skarga ta sktada sie z dwéch czesci. RM moze rozpatrzy¢
czes¢ 1 skargi (udzielenie informacji klamliwej jako dziatanie Burmistrza), natomiast czes¢ 2 skargi

! Uchwala intencyjna Nr 164/XXVII/2016 Rady Miasta Podkowa Le$na z dnia 13 lipca 2016 1. w sprawie
sprawdzenia przez zespot prawny mozliwosci postawienia zarzutow karnych i dochodzenia roszczen w stosunku
do o0s6b winnych niegospodarnosci przy planowaniu i budowie sali sportowej oraz rozbudowie i modernizacji
budynkéw Zespotu Szkot Samorzadowych w Podkowie Lesnej
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(udaremnienie udzielenia informacji) — w tym okreslanie co jest informacja publiczng, a co nie -
nie nalezy do kompetencji RM, pkt 2 uzasadnienia nalezatoby wiec wykreslic.

Przewodniczgca KR J. Przybysz zaproponowata, aby zamiast wykresla¢ z uzasadnienia caty pkt 2,
napisac — jak doradzita Pani Mecenas - ze nie nalezy to do kompetencji RM.

Radna S. Dabréwka zgtosita wniosek formalny, aby uchwate wraz z uzasadnieniem poprawié¢
i przygotowaé na kolejng sesje oraz by KR jeszcze raz pochylita sie nad skarga.

Przewodniczgca KR J. Przybysz odpowiedziata, ze RM musi dotrzyma¢ terminu — jest 30 dni
na rozpatrzenie skargi. Dodata, ze KR wypowiedziata si¢ juz na temat skargi i jedli prawnik orzeka,
ze czes$¢ skargi nie nalezy do kompetencji RM, to zmiany w tre$ci uzasadnienia mozna wprowadzié¢
w trakcie tej sesji.

Radna S. Dabrowka przypomniata, ze uwagi byly takze do 1 czesci uzasadnienia.

Przewodniczacy Kt PBiOS Z. Habierski odpart, ze uchwata bedzie przeciez poddana gtosowaniu.

Przewodniczacy RM G. Smolinski poprosit, aby wprowadzi¢ poprawke w tresci uzasadnienia do
uchwaly i w pkt 2 napisac, ze ,nie nalezy do kompetencji Rady Miasta”.

Gtos chciata zabra¢ mieszkanka || NI - autorka skargi, ale Przewodniczacy RM

powiedziat, ze mieszkanka byla na posiedzeniu KR, na ktérym rozpatrywano skarge i pézniej udzieli
jej gtosu.

Pani | ocpowiedziata, ze na posiedzeniu KR nie dopuszczono jej do gtosu.

Przewodniczgca KR J. Przybysz odparta, ze absolutnie sie z tym nie zgadza — toczyta sie diuga
dyskusja i mieszkanka takze zabierata gtos. Poprosita takze mieszkanke, aby nie méwita rzeczy, ktére
nie sg prawda.

Pani I ocpowiedziata, Zze gtosu udzielano mieszkance M. Gessner, a nie jej.

Przewodniczgca KR J. Przybysz poprosita cztonkéw KR o ustosunkowanie sie do tego zarzutu, bo jest
to ktamstwo.

Przewodniczacy RM G. Smolinski powiedziat, ze nie ma nagrania z posiedzenia i nie byl na nim
obecny, jednak ta dyskusja dotyczy kolejnej sprawy.

Radne R. Gabryszuk i M. Janus przypomniaty, ze byt zgtoszony wniosek formalny.

Przewodniczacy RM G. Smolinski poddat pod glosowanie wniosek formalny radnej S. Dgbréwki
0 zdjecie uchwaty z porzadku obrad sesji i skierowanie jej do KR celem ponownego rozpatrzenia
oraz whniesienia na nastepng sesje.

Radni w gtosowaniu gtosami: 4 gtosy ,za”, 6 glosow ,przeciw” i 2 gtosy ,wstrzymuje sie”, odrzucili ww.
wniosek.

Radna R. Gabryszuk zwrécita uwage Przewodniczgcemu RM, ze tamie on zapisy Statutu Miasta nie
dopuszczajgc do gtosu mieszkanki, ktdéra byta obecna na posiedzeniu komisji.

Przewodniczacy RM G. Smolinski odpowiedziat, ze nie famie Statutu i poprosit o wskazanie danego
zapisu. Dodat, ze na razie trwa dyskusja radnych nad trescig uzasadnienia do uchwaty i jak bedzie
potrzeba, to mieszkanka zostanie dopuszczona do gtosu.

Przewodniczgca KR J. Przybysz poinformowata, ze specjalnie wystosowata list do autorki skargi,
aby uczestniczyta w posiedzeniu KR i nieprawda jest, ze nie uczestniczyta ona w nim. Dodata,
ze faktycznie na poczatku posiedzenia czionkowie KR rozmawiali sami, aby przypomnie¢ czego
skarga dotyczy, ale gdy zaczeli jg omawia¢ to wszyscy brali czynny udziat w dyskusji i radna nie
potrafi powiedzie¢, ktéra mieszkanka zbierata gltos czesciej. Byto to spotkanie w matym gronie (tylko
cztonkowie KR i te dwie mieszkanki), panowata nieformalna atmosfera i kazdy mégt sie wypowiedzie¢
w dowolnym czasie.




Mieszkanka | nic zgodzita sie z tym wskazujgc na diugos$é i charakter wypowiedzi
mieszkanki M. Gessner oraz uciszanie przez radnego Z. Habierskiego.

Przewodniczacy RM G. Smolinski nawigzujagc do wypowiedzi radnej R. Gabryszuk stwierdzit,
ze mieszkanka wtasnie sama sobie udzielita gtosu.

Radna R. Gabryszuk przytoczyta §8 ust. 3 zatgcznika nr 3 do Statutu Miasta: ,Podczas sesji moga
przedstawia¢ swoje stanowiska mieszkancy, ktorzy brali udziat w posiedzeniach komisji rady
opiniujgcej projekt uchwaty, ktorej dotyczy debata”.

Przewodniczagcy RM G. Smoliiski odpowiedziat, ze mogg, ale w tamtym momencie nie byt udzielany
zaden glos — RM debatowata nt. projektu uchwaty, a mieszkanka weszta w zdanie, tak jak przed
chwilg tez to zrobita.

Przewodniczacy RM G. Smolinski wracajgc do dyskusji nad trescig uzasadnienia do projektu uchwaty
przypomniat, ze byt wniosek, aby proponowany przez KR zapis pkt 2 uzasadnienia zastgpi¢ zapisem,
ze nie nalezy to do kompetencji RM.

Mec. M. Przybylska zaproponowata, aby wstawi¢ zapis art. 21 ustawy o dostepie do informacji
publicznej w brzmieniu: ,Do skarg rozpatrywanych w postepowaniach o udostepnienie informacji
publicznej stosuje sie przepisy ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi”.

O godz. 19.27 Przewodniczacy RM zarzgdzit przerwe na wprowadzenie zmian redakcyjnych tresci
uzasadnienia do uchwaty.

Il cze$¢ obrad

O godz. 19.33 Przewodniczgcy RM G. Smolinski rozpoczat Il cze$¢ obrad (obecnych 12 radnych).

Przewodniczgcej KR J. Przybysz zwrdcita uwage, ze po zmianie pkt 2 uzasadnienia, z tresci
uzasadnienia nalezy wykresli¢ zdanie pierwsze moéwigce, ze RM, jako uzasadnienie do uchwaty,
przyjmuje jako wtasny Protokét Komisji Rewizyjnej i dalej przytacza jego brzmienie.

Mec. M. Przybylska potwierdzita, ze zdanie to nalezy wykres$lic.

Po krotkiej dyskusji nad formg i brzmieniem poszczegdlnych sformutowan tresci uzasadnienia
ustalono jego ostateczne brzmienie, ktére odczytata Przewodniczgca KR J. Przybysz.

Radna M. Janus powiedziata, ze projekt uchwaty byt podpisany przez radce prawnego i zapytata, czy
Mec. M. Przybylska przed parafowaniem projektu uchwaty nie zauwazyta, ze tre$¢ uzasadnienia
wymaga zmiany.

Mec. M. Przybylska odpowiedziata, ze otrzymata projekt uchwaty bez uzasadnienia i tylko projekt
uchwaty parafowata.

Przewodniczacy RM G. Smolinski i Burmistrz Miasta A. Tusiski wyjasnili, ze obstuga prawna opiniuje
jedynie projekty uchwat, a nie uzasadnienia.

Radny M. Kalinski powiedziat, ze radni - przy okazji rozpatrywania innej sprawy na posiedzeniu KR -
mieli wytyczne Wojewody, ze czas rozpatrzenia skargi jest instruktazowy, tzn. moze ulec wydtuzeniu
ze wzgledu na prace komisji czy prace RM. W zwigzku z tym radny chciatby jeszcze raz zgtosic
wniosek o wrécenie tej sprawy do KR. Jako uzasadnienie podat, ze wg niego radna
R. Gabryszuk wykazata, ze nie jest to skarga powtarzajgca sie. Dodat, ze jesli wniosek ten nie
zostanie przegtosowany, to radny prositby o gtosowanie imienne uchwaty.

Przewodniczgcy RM G. Smolinski zauwazyt, ze wniosek o zdjecie tej uchwaty z porzgdku obrad celem
ponownego rozpatrzenia skargi przez KR i wniesienia go na kolejng sesje, byt juz glosowany.

Radny M. Kalinski odpowiedziat, Ze wniosek byt glosowany, ale z innego powodu. W tamtym wypadku
chodzito o pkt 2 uzasadnienia, a radny chciatby, aby ponowienie rozpatrzono tg skarge ze wzgledu na
pkt 1.




Przewodniczacy RM G. Smolinski wyjasnit, ze wniosek byt gtosowany (wniosek radnej S. Dabréwki),
zostat odrzucony i uchwata nie wraca do ponownego rozpatrzenia przez KR.

Burmistrz Miasta A. Tusinski zaproponowat radnemu M. Kalinskiemu, aby jeszcze raz przeczytat to, na
co sie powotuje. Czas instruktazowy, o ktérym radny wspomina, dotyczyt zajecia przez RM stanowiska
w kwestii domniemania zarzutu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej przez Burmistrza. Radny myli
to z kpa, gdzie termin jest jasno okreslony.

Przewodniczacy RM G. Smolihski dodat, ze nalezy trzymac sie terminu, ktéry wskazuje kpa.

Radny M. Kalinski odpart, ze przyjmuje to do wiadomosci, natomiast wobec tego, ze radna
R. Gabryszuk wykazata rozbieznos¢ pewnych kwestii, radny prositby o glosowanie imienne projektu
uchwaty.

Przewodniczagcy RM G. Smolinski powiedziat, ze zgodnie z wnioskiem radnego projekt uchwaty
ws. rozpatrzenia skargi zostanie poddany pod gtosowanie imienne, najpierw jednak gtosowaniu
zostanie poddane uzasadnienie do projektu uchwaty z wprowadzonymi w trakcie sesji zmianami.

Radni w gtosowaniu gtosami: 7 gtosow ,za”, 2 gtosy ,przeciw” i 3 gtosy ,wstrzymuje sie”, przyjeli
uzasadnienie do projektu uchwaty uwzgledniajgce zmiany w jego treSci wprowadzone w trakcie sesji.

Nastepnie Przewodniczacy RM odczytat projekt uchwaty i zgodnie z wnioskiem radnego
M. Kalinskiego poddat go pod gtosowanie imienne.

Radni w glosowaniu imiennym gfosami: 6 gtoséw ,za”, 3 gtosy ,przeciw” i 3 gtosy ,wstrzymuje sie”,
przyjeli przedmiotowy projekt uchwaty — uchwata Nr 167/XXVIIl/2016 (wyniki glosowania imiennego -
zalacznik Nr 6 do protokotu z sesji).

VIIl. Podjecie uchwaly w sprawie odmowy wyrazenia zgody na dokonanie wypowiedzenia
radnemu warunkéw pracy i ptacy przez pracodawce

Przewodniczacy RM G. Smolinski poinformowat, ze wniosek o wyrazenie zgody na wypowiedzenie
warunkow pracy i ptacy przez pracodawce radnemu W. Zéttowskiemu byt dyskutowany na wspdlnym
posiedzeniu komisji statych RM w dniu 17 sierpnia 2016 r. i poprosit o przewodniczgcych komisji o
przedstawienie wnioskéw poszczegodlnych komisji i wynikow gtosowania.

Przewodniczaca KKOSIiSS O. Jarco przekazata, ze KKOSISS po analizie wniosku i wystuchaniu
radnego W. Zottowskiego podjeta wniosek o niewyrazenie zgody na dokonanie wypowiedzenia
radnemu warunkow pracy i ptacy przez pracodawce.

Przewodniczacy KEPBIOS Z. Habierski przekazat, ze KLPBIOS w glosowaniu jednogtosnie
nie wyrazita zgody na wypowiedzenie radnemu warunkéw pracy i ptacy radnemu W. Zéttowskiemu.

Przewodniczgca KBFil E. Drzewicka przekazata, ze KBFil w gtosowaniu réwniez jednogtosnie
nie wyrazita zgody na wypowiedzenie radnemu warunkéw pracy i ptacy radnemu W. Zéttowskiemu.

Przewodniczacy RM G. Smolinski powiedziat, ze dotgczone do projektu uchwaty uzasadnienie
powinno by¢ uzupetnione, a radna R. Gabryszuk dodata, ze przyjemnej jego poczatek powinien by¢
poprawiony.

Radna M. Janus poprosita, aby w §1 projektu uchwatly zamiast sformutowania ,Nie wyraza sie zgody
na dokonanie wypowiedzenia warunkéw pracy i ptacy radnemu”, zapisa¢ — zgodnie ze zwrotem
ustawowym uzytym w uzasadnieniu, ze nie wyraza si¢ zgody na dokonanie wypowiedzenia radnemu
~Stosunku pracy”.

Przewodniczagcy RM G. Smolinski wyjasnit, ze pracodawca radnego wnioskuje o zmiane warunkéw
pracy i ptacy, a nie o rozwigzanie stosunku pracy.

Mec. M. Przybylska dodata, ze w orzecznictwie przyjete jest, ze pod zwrotem ,stosunek pracy” (zwrot
uzyty w uzasadnieniu do projektu uchwaty) miesci sie rowniez wypowiedzenie warunkéw pracy i ptacy.
Pracodawca nie zwrécit sie o rozwigzanie stosunku pracy, a RM w pierwszym zdaniu uzasadnienia do
projektu uchwaty powotuje sie na przepis.




Przewodniczacy RM G. Smoliski przekazat, ze trzy Komisje RM zapoznaty sie z pismem, badaty
sprawe i tres¢ uzasadnienia powinna zostaé uzupetniona o informacje nt. przeprowadzonych
czynnosci.

Radna S. Dagbrowka zwrdcita uwage, ze z tego co pamieta, uchwata ta w ogdéle nie wymaga
uzasadnienia, nie ma wiec sensu ttumaczy¢ wiecej niz nalezy — po prostu RM nie zgadza sie.

Przewodniczacy RM G. Smolinski odpowiedziat, Zze wie, Zze takie byty dyskusje i taka byfa intencja, aby
nie przedstawia¢ zbyt duzo, jednak nie chciatby, aby z tresci tego uzasadnienia wynikato, ze tg
uchwate radni podjeli ,od tak sobie”.

Mec. M. Przybylska powiedziata, ze ona do uzasadnienia nic nie ma - to radni podejmujg decyzje.

Radna S. Dgbrowka dodata, ze rozumie, ze jesli w uzasadnieniu jest zapisane, ze decyzje podjeto
zgodnie z wnioskami statych Komisji RM, tzn. ze komisje pracowaty i podjety wnioski.

W wyniku tej krotkiej dyskusji ustalono, ze do uzasadnienia przestanego radnym wraz z projektem
uchwaty nie bedg wprowadzane zadne zmiany (projekt uzasadnienia zostat odczytany).

Radni nie zgtosili wiecej pytan ani uwag.

Przewodniczacy RM G. Smolihski odczytat projekt uchwaty i poddat go pod gtosowanie.

Radni w gtosowaniu gtosami: 11 gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymuje sie” przyjeli
przedmiotowy projekt uchwaty — uchwata Nr 168/XXVIIl/2016.

IX. Przyjecie protokotéw z XXVI i XXVII Sesji Rady Miasta
Przewodniczacy RM G. Smolinski poinformowat, ze projekty protokotéw zostaty przestane radnym

drogg elektroniczng i zadnych uwag do ich tresci nie zgtoszono. W trakcie sesji takze nie zgtoszono
uwag.

Przewodniczgcy RM poddat pod gtosowanie projekt protokotu z XXVI sesji RM.

Radni w gfosowaniu gtosami: 7 gtoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw” i 5 gloséw ,wstrzymuje sie”, przyjeli
przedmiotowy projekt protokotu — protokét Nr XXVI z XXVI sesji Rady Miasta, ktéra odbyfa sie
w dniu 23 czerwca 2016 r.

Nastepnie Przewodniczacy RM poddat pod gtosowanie projekt protokotu z XXVII sesji RM.

Radni w gfosowaniu gtosami: 8 gtoséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 4 gtosy ,wstrzymuje sie”, przyjeli
przedmiotowy projekt protokotfu — protokét Nr XXVII z XXVII sesji Rady Miasta, ktéra odbyta sie w
dniu 13 lipca 2016 r.

X. Interpelacje i zapytania radnych
Przewodniczagcy RM G. Smolihski poinformowat, ze do RM wptyneta interpelacja radnego

Z. Habierskiego (zatacznik Nr 7 do protokotu). Interpelacja zostata przekazana Burmistrzowi.
Przewodniczacy RM poprosit Burmistrza o udzielenie odpowiedzi.

Burmistrz Miasta A. Tusinski udzielit odpowiedzi na interpelacje:
Ad. 1. Przegladu stanu drzew (w pasach drogowych i w ich bezposrednim sgsiedztwie) nie da sie
wykonac¢ natychmiast, ale proces ten zostat juz rozpoczety i bedzie prowadzony sukcesywnie,
a tempo zalezy od mozliwosci finansowych i prawnych. W wyniku przeprowadzonych prac
skladane sg wnioski o zgode na prace pielegnacyjne lub na wycinke, w kilku przypadkach bedzie
musiata by¢ zlecona ekspertyza dendrologiczna.
Radny Z. Habierski zwrdcit uwage, ze do interpelacji dotaczyt zdjecia pewnych miejsc, z ktérych
jedno jest szczegdlnie niebezpieczne — rog ul. Czeremchowej i Storczykéw — rosngca tam sucha
sosha w czasie robienia tego zdjecia jeszcze stata, a teraz jest juz oparta o gatezie sgsiednich
drzew.
Burmistrz odpowiedziat, Ze na tg sosne byt ztozony wniosek i projekt decyzji zostat przekazany do
akceptacji.




Na uwage radnego Z. Habierskiego, ze drzewo moze komus$ spas¢ na gtowe, Burmistrz
odpowiedziat, ze radny, jak kazdy mieszkaniec, moze zadzwoni¢ na straz pozarng i powiedziec,
ze czuje sie zagrozony - wtedy straz w trybie interwencyjnym usunie takie drzewo, jesli uzna to za
konieczne - nawet bez zgody miasta. Miasto natomiast musi mie¢ zgode konserwatora miejskiego
i przej$¢ catg procedure. Zawiadomienie strazy pozarnej jest najprostszym rozwigzaniem.

Ad. 2. Jesli chodzi o kwestie posadzenia krzewow ograniczajgcych mozliwos¢ parkowania
na terenie Miejskiego Parku Lesnego przy Patacyku Kasyno, Burmistrz uwaza, ze na chwile
obecng jest to bezzasadne, poniewaz dopdki nie zacznie sie porzgdkowania catosci tego terenu,
to jakiekolwiek naktady beda wyrzucaniem pieniedzy.

Radny Z. Habierski odpart, Ze nie bardzo satysfakcjonuje go ta odpowiedz, bo nasadzenia podat
jako przyktad rozwigzania problemu parkingu przy Patacyku. Dodat, ze przy CKilO na
ul. Swierkowej zostaty ustawione piotki, ktére takze ograniczajg parkowanie - podobnie mozna by
byto zrobi¢ przy Patacyku. Zwrécit uwage, ze przy Patacyku wydzielonych jest 8 miejsc
parkingowych, natomiast przy okazji imprez samochodéw parkuje duzo wiecej.

Burmistrz wyjasnit, ze ustawienie ptotkbw przy MOK-u bylo to podyktowane bezpieczenstwem
dzieci, ktére korzystajg ze skate parku. Dodat, ze nie ma tam monitoringu. Ptotki byty juz
kilkukrotnie naprawiane, a na terenie parku bytyby niszczone jeszcze pewnie czesciej.

Radny Z. Habierski podsumowat, ze jak nie bedziemy nic robi¢ to okaze sie, ze nie bedzie
co naprawiac.

Burmistrz odpowiedziat, ze we wrzeéniu sktadany bedzie wniosek o dofinansowanie inwestycji
dotyczacych infrastruktury niezabytkowej na terenach objetych zabytkami. Jest duza szansa na
pozyskanie srodkow.

Radna S. Dgbréwka zapytata, co jest w tym projekcie.

Burmistrz odpowiedziat, ze to co bylo w 2010 r. i bylo prezentowane na spotkaniach, czyli
zywoptoty.

Radny Z. Habierski posumowat, ze to wtasnie bytg jego sugestia, by co$ tam posadzi¢. Wspomniat,
ze wydaje sie duze pienigdze na nasadzenia, np. klomby na ul. Brwinowskiej.

Burmistrz odrzeki, Zze nasadzenia kwiatow sg wynikiem realizacji oczekiwan wiekszosci
mieszkancow.

Radna R. Gabryszuk powiedziata, ze nasadzenia na ul. Lipowej w ogdle sie nie sprawdzaja,
bo kwiaty tam po prostu nie rosna.

Burmistrz odrzekt, ze problemem jest przede wszystkim to, ze kwiaty sg rozkradane. Wracajgc
do meritum sprawy Burmistrz przekazat, ze jesli wpadnie na pomyst, ktéry uzna za skuteczne
rozwigzanie, to go zrealizuje.

Na stwierdzenie radnej S. Dabréwki, ze o ile rozumie to realizowane bedg tylko pomysty
Burmistrza, Burmistrz odpowiedziat, ze jesli radna bedzie miata dobry pomyst to oczywiscie mozna
go zrealizowaé, ale do tej pory takiego nie byto. Radna zapytata, kto uznaje, ktéry pomyst jest
dobry, a ktory nie.

Radna R. Gabryszuk przypomniata, ze jej pomystem byt bluszcz.

Przewodniczacy RM G. Smolinski zaproponowat, aby dyskusje tg przenies¢ na posiedzenia
poszczegolnych Komisji RM, gdzie mozna zgtaszaé wnioski do rozpatrzenia.

Na pytanie Przewodniczgcego RM, czy potrzebne s3g jeszcze jakies wyjasnienia w temacie
interpelaciji, radny Z. Habierski odpowiedziat, ze nie.

Przewodniczacy RM G. SmoliAski poinformowat, ze nie wptyneto wiecej interpelacji ani zapytan
w formie pisemnej i przekazat, ze jesli radni majg jakie$ pytania do Burmistrza, to mogg je zadawaé w
tym punkcie porzadku obrad.

Radna S. Dagbréwka kontynuujac temat parkowania samochodow przyznata, ze dobrze, ze zostat
ustawiony ptotek przy skate parku na terenie MOK-u, ale zaznaczyla, ze rozwigzanie to nie sprawdza
sie przy duzych imprezach — wtedy auta nie majg gdzie parkowaé. Zapytata Burmistrza, czy ma
pomyst jak to rozwigzac.

Burmistrz Miasta A. Tusinski odpowiedziat, ze warto korzysta¢ z komunikacji miejskiej, czyli z WKD.
Radna S. Dgbréwka odparta, ze nie kazdy ma na tyle blisko, by korzysta¢ z WKD, poza tym na
niektére imprezy przyjezdzajg tez osoby spoza Podkowy.

Burmistrz odrzekt, ze stawia sie albo na bezpieczenstwo, albo na wygode kierowcéw. Wedtug
Burmistrza wazniejsze jest bezpieczenhstwo i rozsadne reguty, ktérych nalezy przestrzegaé. Dodat, ze
nie trzeba dojezdzac¢ autem pod samo wejscie - mozna zaparkowac 200 m dalej i przejsc¢.

Radna S. Dagbrowka odpowiedziata, ze tu wszedzie sg zakazy (np. na ul. Akacjowej) i ulice
jednokierunkowe. Wyjasnita, ze zadata to pytanie, bo na ternie CKilO jest duzo wolnego terenu, kiéry
moze warto by wykorzystac.




Przewodniczgca KR J. Przybysz zaproponowata, aby tym tematem zajgé sie na posiedzeniu
KELPBIOS, a Przewodniczacy RM G. Smolinski zaprosit radng do udziatu w posiedzeniach Komisji
celem zgtaszania tego typu wnioskow.

Radna S. Dgbréwka odpowiedziata, ze forma ,zapytanie radnego do Burmistrza” jest wiasnie formg
zapytania do Burmistrza. Gdy radna styszy, ze Burmistrz bedzie realizowat tylko wnioski, ktére on
uzna za dobre projekty, to byé moze ma juz pomyst na zagospodarowanie terenu wokét MOK-u.
Burmistrz A. TusifAski przypomniat, ze zaproponowat, ze radna tez moze zgtosi¢ jakis pomyst, na co
radna odparta, ze na pewno zaproponuje - pytanie tylko, czy Burmistrz uzna go za dobry.

Radna M. Janus zapytata, czy na ul. Bluszczowej bedg progi zwalniajace.
Burmistrz Miasta A. Tusinski odpowiedziat, ze nie ma mozliwosci, aby uzyskac pozytywng opinie.

Przewodniczacy KtPBIOS Z. Habierski zapytat, czy jest mozliwo$é, aby radni otrzymywali mailem -na
dzien lub dwa przed sesjg- sprawozdanie Burmistrza o jego dziataniach pomiedzy sesjami.
Woczesniejsze zapoznaje sie z przedstawianym na sesji sprawozdaniem pozwolitoby przygotowac
radnym pytania jego dotyczace. Nie musi by¢ to kompletne sprawozdanie, lecz chociaz jego wersja
robocza.

Burmistrz Miasta A. TusiAski odpowiedziat, ze nie jest to mozliwe, poniewaz sprawozdania
przygotowane sg praktycznie do ostatniej chwili przed sesjg. Dodatl, 2e sprawozdania po sesji sg
zamieszczane w BIP i mozna do nich wracac.

Radna K. Tuszynska-Niezgoda zgtosita, ze przy skrzyzowaniu ul. Sarniej i Mysliwskiej zginefo lustro
panoramiczne utatwiajgce wyjazd. Zapytata takze, w jakim celu zostaly oznaczone drzewa w lasku
pomiedzy ul. Wilczg a Jelenig (teren w okolicach przychodni zdrowia).

Burmistrz Miasta A. Tusinski przypomniat, ze juz to wyjasniat. Poinformowat, ze nie sg to drzewa
przeznaczone do wycinki. Drzewa zostaty oznaczone celem sprawdzenia, czy uda sie tam
poprowadzi¢ sciezke rowerowg bez koniecznosci wycinania drzew. Byto to wigec dziatanie czysto
orientacyjne.

Radna K. Tuszynska-Niezgoda wspomniata, ze miata okazje opiekowac sie pisklakami, ktére wypadty
z gniazda. W UM nie potrafiono udzieli¢ jej informacji, gdzie mozna je przekaza¢. W koncu ptaki trafity
do ogrodu zoologicznego. Radna zapytata Burmistrza, czy na stronie miasta mozna zamiescié¢
informacje, ze w takich sytuacjach zoo warszawskie jest zobowigzane przyjg¢ kazdego dowiezionego
do nich pisklaka. Burmistrz zgodzit sie i poprosit o przestanie namiaréw.

Radna J, Przybysz dodata, ze miata kiedys podobny problem, lecz lesnik doradzit, aby nie ruszac
pisklakéw - nalezy zostawi¢ ja na kilka godzin i obserwowac, bo zazwyczaj po jakim$ czasie pojawia
sie matka i zabiera miode.

Wiceprzewodniczgcy RM W. Zéttowski, nawigzujac informacji przekazanej w sprawozdaniu Burmistrza
o ok. 50 nowych dzieciach z osrodka dla uchodzcoéw, ktére od wrzesnia majg zaczaé uczeszczaé do
Zespotu Szkot, zapytat jaka to jest grupa wiekowa.

Burmistrz Miasta A. Tusinski poinformowat, ze jest to przekréj wszystkich klas, a odpowiadajgc na
pytanie radnej R. Gabryszuk dotyczgce pochodzenia dzieci, odpowiedziat, Ze Federacja Rosyjska.

Radna R. Gabryszuk przekazata, ze mieszkancy skarzg sie na bréd w Podkowie Lesnej oraz
porozrzucane $mieci, ktére sg sprzatane dopiero w wyniku interwencji. Zwrdcita uwage, ze $mieci
lezaty przy kontenerach na ul. Gtéwnej, zasmiecony jest lasek obok sklepu Krokodyl, Lesny Park
Miejski (za wydmami) oraz okolice Patacyku. Radna zapytala, czy jest osoba odpowiedzialna za
porzadek w miescie oraz jaki jest system sprawdzania i utrzymywania porzadku.

Burmistrz Miasta A. Tusinski wyjasnit, ze jest to rozdzielone: za utrzymanie czystosci w pasach
drogowych odpowiada firma Sen-Marc, a na pozostatych terenach o porzadek dbajg pracownicy
gospodarczy miasta. Dodat, ze praktycznie codziennie sprzgtajg oni czesc lasu, ale smieci przybywa
szybciej, niz panowie sg w stanie je sprzataé. Jesli radni w przysziorocznym budZzecie znajdg wiecej
Srodkow finansowych na sprzatnie, to bedzie mozna organizowac przetargi.

Kontynuujgc temat porzadku radna K. Tuszynska-Niezgoda poruszyta sprawe koszy na $mieci.
Przypominata, ze w listopadzie mailowo wskazata Burmistrzowi lokalizacje koszy (m.in. cmentarz)
i koszy jeszcze nie ma.

Burmistrz Miasta A. Tusihski odpowiedziat, ze kosze ustawiono w wybranych miejscach. Jesli chodzi o
cmentarz, to bedzie dodatkowy kontener przy wejsciu na cmentarz od ul. Giéwnej — czekamy tylko az
wykonawca zrobi chodnik. Radna zaproponowata, ze jeszcze raz przesle Burmistrzowi tamtego maila.

Radna R. Gabryszuk zapytata, z jakg czestotliwoscig sprzgta firma Sen-Marc.
Burmistrz Miasta A. Tusinski odpart, ze w umowie zapisano, ze dwa razy w miesigcu.
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Radny M. Kalinski nawigzat do podanej przez Burmistrza informacji o rozpisaniu przetargu na
opracowanie dokumentacji projektowej wraz z projektem organizacji ruchu dot. poszczegolnych ulic na
ternie miasta. Calo$¢ jest podzielona na cztery zadania, z czego pierwsze dotyczy m.in.
ul. Warszawskiej i ul. Szpakéw. Radny zapytat, czy jest to kolejnos¢, w jakiej Burmistrz przewiduje
realizacje tych ulic i kiedy ma szanse przetozyc¢ sie to na remont danych ulic.

Burmistrz Miasta A. Tusinski odpowiedziat, ze nie jest to kolejnos¢ budowy ulic. Prace bedag
wykonywane sukcesywnie od przysztego roku, ale nie wszystkie, bo przekracza to mozliwosci budzetu
miasta, w zwigzku z czym bedzie to roztozone na lata.

Radny M. Kalihski powiedziat, ze z tego co pamieta, inwestycja parkingu ,Park&Ride” jest
dofinansowana i zapytat, czy tryb udzielenia dotacji przewiduje lokalizacje alternatywna, a jesli nie, to
czy alternatywna lokalizacja jest brana pod uwage.

Burmistrz Miasta A. Tusinski odpowiedziat, ze inwestycja bedzie dofinansowana, gdy wniosek zostanie
pozytywnie oceniony i bedzie przyznana dotacja. To wyklucza czes$¢ pierwszg zadanego przez
radnego pytania. Alternatywna lokalizacja nie jest brana pod uwage — analizujgc plan miejscowy nie
ma takiej mozliwosci. Pytania radnego sg wiec bezzasadne.

Przewodniczacy KEPBIOS Z. Habierski poruszyt temat dwéch stacji transformatorowych ustawionych
na ul. Parkowej przy ul. Kwiatowej. Powiedziat, ze jedna prawdopodobnie jest docelowa i zapytat,
co bedzie z druga.

Burmistrz Miasta A. Tusinski wyjasnit, ze docelowa jest stacja stojgca blizej ul. Parkowej (ta
zafoliowana), nie jest to jednak jej docelowe miejsce. Druga stacja (blaszana) ma na celu
podtrzymanie energii, gdy pracownicy Zaktad Energetycznego beda wykonywali prace na liniach.
Termin majg do kohca roku.

Radny Z. Habierski nawigzat do przekazanej RM przez Burmistrza informacji o planowanej na
1 wrzesnia 2016 r. licytacji dziatki przy potozonej ul. Stowiczej 13 i zapytal, czy informacja ta oznacza,
ze miasto jest zainteresowane wzieciem udziatu w przetargu.

Burmistrz Miasta A. Tusinski przekazat, ze jako samorzgd mamy pewne ograniczenia, bo dziatka ta
nie ma jeszcze uregulowanego stanu prawnego. Toczy sie spér sgdowy i Burmistrz nie ma pewnosci,
czy podmiot publiczny ma prawo wystartowania w przetargu, wydania pieniedzy i zablokowania ich na
blizej nieokreslony okres, kiedy nie wiadomo jakie bedzie rozstrzygniecie sporu. Burmistrz chciatby
jednak pozna¢ stanowisko RM, czy miasto jest zainteresowanie pozyskaniem dziatki. Je$li taka bedzie
wola radnych, to Burmistrz podejmie proby, aby w tym terminie przetarg zostat uniewazniony. Datoby
to czas na przygotowanie sie do ewentualnego udziatu w licytacji. Nalezy zapoznaé sie
z dokumentacjg i zastanowi¢ sie skad pozyskaé srodki finansowe.

Na pytanie radnego Z. Habierskiego, jakie bytoby przeznaczenie dziatki Burmistrz odpowiedziat, ze w
na dzieh dzisiejszy w planie miejscowym jest tam dopuszczalna zabudowa mieszkalna jednorodzinna
z czesciowo dopuszczalng czescig ustugowg. Dodatkowo ten kto wykupi nieruchomos$é ma obowigzek
spetnic¢ zapis planu zwigzany z rekultywacjg terenu po skfadzie weglowym (kazdy z wyjgtkiem miasta).
Natomiast okre$lenie co mogtoby tam powstac lezy w gestii RM.

Pytania radnego Z. Habierskeigo daty poczatek dyskusji na temat stanu prawnego dziatki przy
ul. Stowiczej 13, mozliwosci jej przeznaczenia, szans na odroczenie przetargu i ewentualnego udziatu
w nim oraz konsekwencji finansowych.

W wyniku tej dyskusji radni w gtosowaniu gtosami: 11 ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymuje sie”, podjeli
wniosek kierowany do Burmistrza Miasta, aby w imieniu wfadz miasta wystgpit on do Likwidatora
Gminnej Spétdzielni ,SCh” w Brwinowie z wnioskiem o odroczenie planowanego na 1 wrze$nia 2016 r.
przetargu na zbycie nieruchomosci zabudowanej potozonej przy ul. Stowiczej 13 w Podkowie Lesnej
oraz o zgromadzenie i przedtozenie RM dokumentacji niezbednej do analizy sytuacji i podjecia decyzji
o ewentualnym udziale miasta w przetargu (wniosek o wystgpienie o odroczenie terminu przetargu
zgtoszony przez radng R. Gabryszuk, uzupetniony przez radng S. Dagbréwke o zobowigzanie
Burmistrza do pozyskania stosownej dokumentacji).

Przy okazji dyskusji nt. ww. przetargu Burmistrz Miasta A. Tusinski poinformowat, ze wiasciciele
budynku, w ktérym obecnie znajduje Carrefour Express, wystgpili ostatnio z propozycjg odkupienia
wiasnosci tego budynku. Burmistrz w najblizszych dniach zamierza wystgpi¢ do RM z prosbg o zajecie
stanowiska w tej sprawie. Dodat, ze to abstrakcyjna sytuacja, gdy wtascicielem dziatki jest miasto,
a wiascicielem budynku podmiot zewnetrzny.

Radny A. Porowski poddat pod rozwage, czy miasto stac jest na zakup obu nieruchomosci (Carrefour
i Stowicza 13).
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Radna S. Dgbréwka zapytata, co sie dzieje na ul. Jeleniej — ulica jest rozkopana, powinny by¢
prowadzone dalsze prace, a nic sie nie dzieje.

Radna O. Jarco dodata, ze termin wykonania prac uptywa 9 wrzesnia 2016 r.

Burmistrz Miasta A. Tusinski poinformowat, ze wykonawca natrafit na pewne problemy z kablami
telekomunikacyjnymi, co opoéznito prace. Jesli firma nie dotrzyma terminu, bedzie musiata ptaci¢ kary
lub wykonac¢ roboty dodatkowe.

Kolejne pytanie radnej S. Dgbréwki dotyczyto planéw wobec na dziatek na Jelenie;j.

Burmistrz Miasta A. Tusihski odpart, ze nie ma konkretnych planéw. Wskazat, ze zostato ogtoszone
postepowanie na oferty dotyczgce koncepcji zagospodarowania tych dwéch dziatek. Zwrécit takze
uwage na trudno$é pogodzenia zapiséw MPZP z potrzebami miasta w zakresie przeznaczenia
dziatek.

Radna S. Dagbréwka powiedziata, ze w przedstawionym przez Burmistrza sprawozdaniu byla
informacja o zlozonych wnioskach i zapytata, czy jest informacja ile wnioskéw przeszio.

Burmistrz Miasta A. Tusinski wyjasnit, ze ze zlozonych do tej pory wnioskéw tylko jeden zostat
odrzucony — dotyczyt poprawy bezpieczenstwa, ale miasto zlozylo dwa takie wnioski w réznych
terminach, a ten jeden byt po to, aby zobaczyé¢, jakie bedg uwagi, by drugi przeszedt (termin
rozstrzygniecia - do konca wrzesnia). Pozostate wnioski przeszty oceny formalne, czekajg na ocene
merytoryczng. Problemem jest to, Ze jednostki udzielajgce wsparcia, ciggle przesuwajg terminy
— najpierw rozpoczecia naborow, a teraz zakonczenia naboréw - ciezko jest wiec méwic¢ o konkretach.
Odrzucony byt jeden projekt Osrodka Pomocy Spotecznej na 400.000 zi, ale protest miasta zostat
uwzgledniony i wniosek trafit do oceny merytorycznej. Na chwile obecng mamy wiec teoretycznie
szanse na przejscie wszystkich wnioskow.

Radny A. Porowski przypomniat, ze na wniosek radnej S. Dabréwki KR bedzie zajmowac¢ sie tematem
pozyskiwania srodkéw zewnetrznych w roku 2015. Szczegdtowo bedzie sie tym zajmowat radny
M. Kalinski.

Innych pytan nie zgtoszono.
XI. Sprawy rézne

Przewodniczacy RM G. Smolinski przekazat, ze do RM wplyneta informacja Burmistrza Miasta
0 przebiegu wykonania budzetu miasta za | pétrocze 2016 roku. Sprawozdanie zostato przekazane do
poszczegodinych komisji RM celem oceny i analizy w swietle budzetu na rok 2017. Nastepnie
Przewodniczacy RM zwrdcit sie do Przewodniczgcych Komisji RM o przejrzenie i weryfikacje planow
pracy komisji na rok 2016. Przekazat takze, ze wplynat wniosek mieszkancéw o spowolnienie ruchu
samochodowego na ul. Jatowcowej i zapytat, czy Burmistrz chciatby zabraé¢ gtos w tej sprawie.

Burmistrz Miasta A. Tusifnski wyjadnit, ze na wniosek mieszkancow w zesztym roku zlecono
opracowanie projektu zmiany organizacji ruchu polegajgcego na ustawieniu tam spowalniaczy. Projekt
zostat wykonany w wakacje zesztego roku, byt w uzgodnieniach w Starostwie i wyczerpat wszystkie
mozliwosci odwotywania sie nie uzyskujgc pozytywnych opinii. Wykonawca poprosit o rozwigzanie
umowy i projekt z prawami wilasnosci przekazat miastu. Burmistrz podjgt decyzje, ze z uwagi na
spoteczne potrzeby wykona progi bez tej opinii komunikacyjnej.

Przewodniczgca KR J. Przybysz przekazata, ze ostatnia skarga sktonita jg do policzenia, ile posiedzeh
w tym roku odbyta KR i ile spotkan poswiecono na realizacje planu pracy. W roku 2016 KR spotkata
sie 16 razy, a czego 14 razy rozpatrywano skargi, przy czym pierwsze dwa posiedzenia poswiecone
byty przyjeciu planu pracy KR oraz zakonczeniu tematéw z zesztego roku. Tylko dwa razy spotkata KR
sie w celu realizacji planu pracy obejmujgcego na ten rok 7 punktéw. Przewodniczaca KR
przypomniata, ze radna S. Dgbréwka, na wniosek ktérej rozszerzono plan pracy KR o dodatkowe
zadanie, wyrazita che¢ wigczenia sie w prace KR. Przewodniczgca KR ponawia zaproszenie.

Radna S. Dgbréwka odparta, ze gdy KR bedzie pochylaé sie nad tematem, o ktérego wprowadzenie
do planu pracy KR radna wnioskowata, to oczywiscie bedzie.

Przewodniczgca KR J. Przybysz zaznaczyta, ze tu nie chodzi o bycie, ale o wtgczenie sie do KR po to,
aby madc sie tym tematem zajac.

Radna S. Dgbrowka powiedziata, ze nie zamierza wigczac sie do kolejnej komisji.

Przewodniczgca KR J. Przybysz zapytata, czy mozna uczestniczyé w pracach Komisji nie bedac
cztonkiem KR.

Przewodniczgcy RM G. Smoliniski wyjasnit, ze mozna uczestniczy¢ w posiedzeniach komisji zabierajgc
gtos i sktadajgc wnioski, ale bez mozliwosci udziatu w gtosowaniu.
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Na pytanie_Przewodniczacej KR czy radny, ktory nie jest cztonkiem KR, moze razem z KR przeglgdad
poddawane kontroli wnioski, zgodnie odpowiedziano, ze nie moze.

Radna S. Dgbréwka zauwazyla, ze to nie jest jedyna kadencja, gdy KR spotyka sie czesciej niz
pozostate komisje. KR zawsze miata duzo pracy — w tym takze rozpatrywata skargi. Rozpatrywanie
skarg nie jest jednak jedyng funkcjag KR — KR bada takze inne kwestie, stgd propozycja radnej, aby
zbadac kwestie pozyskiwania srodkow zewnetrznych. Radna dodata, Zze nie ma czasu, aby dotgczy¢
do kolejnej komisji, a nawet nie moze, bo jest juz cztonkiem dwdch komisji statych. Przy okazji radna
zwrécita uwage, ze w BIP miasta nie ma zaktadki ,Skargi” — warto, aby rozpatrywane skargi byty
dostepne takze dla mieszkancéw.

Przewodniczgca KR J. Przybysz odpowiedziata, ze w BIP zamieszczane sg protokoty KR oraz
stanowiska i kazda skarga jest zawieszona.

Na uwage radnej S. Dagbrowki, ze pod protokotami nie ma podpietych skarg, Przewodniczgcy RM
G. Smolihski wyjasnit, ze omawiane sprawy i rozpatrywane skargi ujete sg w protokotach.

Radna S. Dgbrowka dodata, ze to propozycja - pytanie, czy bedzie ona zrealizowana.

Przewodniczacy RM G. Smolinski przypominatl, ze KR jest jedyng komisjg obligatoryjna, w dodatku
jest najbardziej obcigzona pracg i radni muszg poméc KR, aby RM - jako organ nadzorczy w stosunku
do Burmistrza - wywigzata sie ze swoich obowigzkéw.

Rady A. Porowski — cztonek Rady Spotecznej Samodzielnego Publicznego Specjalistycznego Szpitala
Zachodniego im. Jana Pawta Il w Grodzisku Mazowieckim — poinformowat, ze 22 sierpnia 2016 r.
odbylo sie posiedzenie Rady Spotecznej Szpitala Zachodniego. Opiniowane byty projekty w
przedmiocie rozszerzenia dziatalnosci szpitala o Zaktad Diagnostyki Endoskopowej, o Pododdziat
Chirurgii Endoskopowej Jednego Dnia oraz o Dzienny Dom Opieki Medycznej. Na posiedzeniu
KKOSISS radny zamierza poruszy¢ temat utworzenia w Podkowie Lesnej dziennego domu opieki
medycznej lub dziennego domu opieki dla oséb starszych i niesamodzielnych.

Radna S. Dabrowka zapytata, czy jest szansa, aby wzorem Milanéwka, Podkowa Les$na przystgpita do
prowadzonej przez Fundacje Ronalda McDonalda akcji ,NIE nowotworom u dzieci” (profilaktycznie
badania ultrasonograficzne dzieci w ustawionym na terenie gminy specjalistycznym ambulansie).
Burmistrz Miasta A. Tusinski poprosit radng o przestanie mailem blizszych informacji nt. tego
programu.

Wiecej spraw nie zgtoszono.

XIl. Wolne wnioski

Mieszkanka w imieniu mieszkancow ul. Bluszczowej zapytata, czy stacje

transformatorowe ustawione na ul. Parkowej to state urzgdzenia, czy bedg zabrane.

Przewodniczagcy RM G. Smolinski powiedziat, ze Burmistrz do$¢ szczegétowo omawiat juz to na sesiji,
Radny Z. Habierski wyjasnit, ze zgodnie z podang przez Burmistrza informacjg jedna ze stacji bedzie
zabrana, a druga zostanie.

Na uwage mieszkanki, ze nie byto to doktadnie wyjasnione, Burmistrz Miasta A. Tusinski
zaproponowat, aby mieszkanka zwrdcita sie z tym pytaniem do inwestora, ktory udzieli szczegétowych
wyjasnien.

Mieszkaniec || NEEEl nawiazujac do poruszanego na sesji tematu zakupu przez miasto nowej
dziatki i budynku zapytat, co z dziatkami, ktére miasto posiada — zasugerowat, ze moze warto by je

wystawi¢ na sprzedaz i zwiekszy¢ przychody miasta. Obecnie puste dziatki mogtyby stac¢ sie zrodiem
podatkdéw. Mieszkaniec podjat takze temat nowozatrudnionej w UM osoby odpowiedzialnej za sprawy
sportu i zapytat o relacje utworzenia nowego etatu w stosunku do polityki oszczedzania biezgcych
wydatkéw.
Burmistrz Miasta A. Tusinski zaczynajac od drugiego pytania odpowiedziat, Ze jako Burmistrz realizuje
uchwaty RM i to na mocy uchwaty RM w budzecie miasta na rok 2016 znalazta sie pozycja
,koordynator sportu” — bedzie on zatrudniony od 1 wrzesnia 2016 r. Burmistrz dodat, ze nie zwiekszyto
to kosztéw, jakie mieszkancy ponoszg na administracje. Jesli natomiast chodzi o sprzedaz dziatek,
to najlepszy klimat i szansa na dyskusje w tej kwestii bedzie, gdy zostanie wykonana analiza studium
i MPZP. Analizie tej powinny zosta¢ poddane dziafki, ktére mogtyby p6zniej by¢ objete ewentualnym
przedmiotem zmiany ich funkcji. Bedzie to odpowiedni moment na dyskusje.
Przewodniczacy RM G. Smolifski zaprosit mieszkanca do udziatu w posiedzeniach KtPBiOS oraz
KBFil. Wyjasnit tez, ze w Podkowie na sprzedaz przeznaczonych jest okoto 30% dziatek, miasto
dysponuje tylko kilkoma dziatkami — ich ewentualna sprzedaz nie zachwieje rynkiem nieruchomosci.
Radna K. Tuszynska-Niezgoda zapytata, czy mamy juz aktualny spis tych wszystkich dziatek, ktore
beda objete inwentaryzacjg.
Burmistrz Miasta A. Tusinski odpowiedziat, ze dziatki sg zinwentaryzowane i sg w zasobie.
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Xlll. Zamkniecie Sesji

Wobec braku innych wnioskéw Przewodniczacy RM G. Smolinski podziekowat wszystkim za udziat
w obradach i 0 godz. 21.05 zamknat XXVIII Sesje Rady Miasta Podkowa Les$na VIl kadenciji.

Podjete uchwaly znajduja sie w biurze Rady Miasta i sa zamieszczone w Biuletynie Informacji
Publicznej miasta. Nagranie przebiequ obrad przechowywane jest w biurze Rady Miasta.

Obradom przewodniczyt: Przewodniczacy RM Grzegorz Smolinski

Protokotowata: Beata Krupa

Wyjasnienie skrotow:
RM — Rada Miasta
UM — Urzad Miasta
KR — Komisja Rewizyjna
KBFil — Komisja Budzetu, Finanséw i Inwestyc;ji
KELPBIOS — Komisja t.adu Przestrzennego, Bezpieczenstwa i Ochrony Srodowiska
KKOSISS — Komisja Kultury, Oswiaty, Sportu i Spraw Spotecznych
KS - Komisja do opracowania Statutu Miasta Podkowa Les$na
BIP — Biuletyn Informacji Publiczne;j
WSA — Wojewoddzki Sgd Administracyjny
CKilO — Centrum Kultury i Inicjatyw Obywatelskich
MOK - Miejski Os$rodek Kultury (obecnie: Centrum Kultury i Inicjatyw Obywatelskich przy ul.
Swierkowej)
WKD — Warszawska Kolej Dojazdowa
MPZP — Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego

Zatgczniki:
1. Lista obecnosci radnych na sesji

2. Informacja Burmistrza Miasta o dziataniach pomiedzy sesjami

3. Informacja Przewodniczgcego Rady Miasta o dziataniach pomiedzy sesjami

4. Woyjasnienie Komisji Rewizyjnej z dnia 16 sierpnia 2016 r. dotyczace udzielenia odpowiedzi

Wojewodzie Mazowieckiemu na pismo znak LEX-1.40.18.2016.AJS z dnia 28 lipca 2016 .

Stanowisko Komisji Rewizyjnej z dnia 17 sierpnia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi

mieszkanki z dnia 16 lipca 2016 r.

6. Wyniki gtosowania imiennego nad uchwatg w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnosc
Burmistrza Miasta Podkowa Lesna (uchwata Nr 167/XXV111/2016)

7. Interpelacja radnego Zbigniewa Habierskeigo z dnia 13 lipca 2016 .

o
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