Protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 14 marca 2017 r. o godz. 09:00 w Urzedzie Miasta
Podkowa Lesna ul. Akacjowa 39/41 (sala slubdow)

Porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrywanie skargi z dnia 16 lutego 2017 r. na Kierownika OPS.
2. Sprawy rdzne.
3. Wolne wnioski.

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej Joanna Przybysz otworzyta posiedzenie witajagc obecnych
radnych, Kierownik OPS Ewe Zalewskg i mieszkarncdw. Przedstawita porzadek obrad, wedle ktérego
Komisja miata rozpatrze¢ skarge kierowang do Rady Miasta na Kierownika OPS (na podstawie KPA
art. 229 i art. 221). Strony skarzacej brak.

Przewodniczgca poinformowata, ze gtdwnym zarzutem w skardze jest przekroczenie uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego i ze nie bedziemy jej rozpatrywa¢ pod katem stawianych przez
skarzgcego zarzutéw karnych. Skarga dotyczy jednej z podopiecznej P. Zalewskiej,

Zwrdcita sie do Kierownik OPS z pytaniem o obowigzki OPS i na jakiej podstawie i jakich zasadach
odbywa sie opieka nad osobami potrzebujgcymi.

Kierownik odpowiedziata, ze OPS $swiadczy pomoc mieszkaricom na wniosek zgtoszenia. Wazna jest
natomiast zgoda podopiecznego aby takiej pomocy udzielié¢, przeprowadzi¢ wywiad Srodowiskowy
i zobaczy¢ warunki bytowe, materialne i sytuacje zdrowotng podopiecznego. W przypadku
kategorycznej odmowy — jak w przypadku tej sprawy — OPS nie moze udzieli¢ stosownej pomocy.
Pani dyr. przyznata, ze znata sytuacje mieszkanki wczesniej, lecz w zwigzku z brakiem jej zgody na
pomoc nie mogta zareagowac. Pokrétce zrelacjonowata zycie podopiecznej — _ i osoby
ktdre jg otaczajg. W dniu 9 listopada 2016 r. do Osrodka zgtosit sie kuzyn podopiecznej, _,
twierdzac, ze ,ciotka” (podopieczna) podupadta znacznie na zdrowiu, ze sam nie daje rady. Skarzyt
sie na chtéd w domu ,ciotki” spowodowany niedziatajgcym piecem i poprosit o interwencje.
Pracownicy socjalni w dniu nastepnym, 10 listopada 2016 r., umoéwili sie z kuzynem, ktory otworzyt

drzwi do domu _

Przewodniczgca KR przerwata wypowiedz Kierownik OPS pytajgc na jakiej podstawie wiadomo byto
Osrodkowi, ze _ ktory sie podaje za siostrzenca jest w rzeczywistosci z nig spokrewniony.
Pani Zalewska odpowiedziata, ze kontakt do tej osoby mieli od mieszkaricow zamieszkujgcych
w poblizu podopiecznej i znajacy jg od lat. Oni takze potwierdzili troske _ ktorg otacza
podopieczng, zajmujac sie nig. Osrodek nie sprawdzit tego, ale nie bylo podstaw do watpliwosci.
W tym czasie przebywata na miejscu rowniez siostra _, ktora potwierdzita, ze sg dzie¢mi
siostry podopiecznej, ktéra nie zyje.

Wracajgc do wypowiedzi, Kierownik OPS przedstawita relacje pracownikdéw socjalnych Osrodka,

ktérzy potwierdzili nieciekawe warunki bytowe podopiecznej — _
I - ;oK dodata Kierownik OPS. Wobec tych

faktéw wezwano pogotowie, ktore zabrato Panig Helene do szpitala. Nastepnie 14 listopada 2016 r.
pracownik socjalny skontaktowat sie z panem -, ktory potwierdzit kontakt w szpitalu z Panig
-. Pracownik skontaktowat sie z pracownikiem socjalnym zatrudnionym w szpitalu
i poinformowat w jakim stanie zdrowia i warunkach bytowych zostata zastana - oraz, ze
Osrodek napisat wniosek do sgdu o umieszczenie podopiecznej bez zgody w domu pomocy



spotecznej. Pracownik socjalny odpowiedziat, ze zatatwi _ pobyt w ZOL (Zakfad
Opiekunczo-Leczniczy) dopodki nie wyjasni sie sprawa w sadzie. Okazato sie w miedzyczasie, ze Pani
- jest nieubezpieczona na podstawie wpisu w systemie ubezpieczeniowym eWUS, co sie
potwierdzito. _ nie miata prawa do ubezpieczenia. Pracownicy Osrodka wystgpili do UM
w Podkowie Lesnej o potwierdzenie zameldowania - 23 listopada 2016 r. wptyneto do
Osrodka pismo ze szpitala, aby przyznac - zasitek staty i prawo do Swiadczen z opieki
zdrowotnej. Jednoczesnie _ poinformowat OPS, ze _ otrzymuje $wiadczenie i stac
j3 na opfacanie prywatnego domu opieki. Pracownik socjalny ze szpitala prawdopodobnie na
podstawie wywiadu z Panem - wiedziat o _ jakie uzyskuje Pani
-, lecz nie miat na to dokumentu potwierdzajgcego to swiadczenie. OPS przyznat swiadczenia
podopiecznej, gdyz nie byt w stanie ustali¢ co to sg za $wiadczenia. Zgodnie z prawem _
przystugiwato Swiadczenie ze Skarbu Panstwa na okres 90 dni, jednoczesnie OPS wystgpit do
ambasady - z prosbg o udzielenie informacji co to jest za S$wiadczenie (emerytura, renta, inne).
Swiadczenie okazato sie by¢ z prywatnego funduszu i nie wiadomo byto jakiego rodzaju, wobec czego
Osrodek nie miat mozliwosci pobrac ptatnosci za dom pomocy od Pani - Dom pomocy kosztuje
3.800 zt/miesigc, podczas gdy Swiadczenia z OPS wyniosty 604 zt/miesigc. Wedle tych informacji
pracownik socjalny ze szpitala powiedziat, Ze oni sobie poradzg z finansowaniem pobytu _
w domu pomocy spoteczne ze swiadczen jakie otrzymuje podopieczna.

Radny M. Kalinski pytat o dokumenty zataczone do skargi, m.in. pieczagtke Domu Rodzinnego na
umowie, ktéra jest mylgca i moze wprowadzaé rozbieznosci co moze zdyskredytowac skarge. Pani
Zalewska odniosta sie do dokumentéw, potwierdzajac ich autentycznos¢. Jednoczesnie odpowiadajgc
ws. domu powiedziata, ze dom opieki jest zarejestrowany jako placéwka na zasadzie dziatalnosci z
odpowiednim PKD, wpisu w Urzedzie Wojewddzkim nie ma, nie jest réwniez zarejestrowany
w Urzedzie Miasta w Legionowie. 23 listopada 2016 r. okazato sig, ze Pani - nie ma w szpitalu
do ktdrego zostata zawieziona, lecz jest w domu opieki w Nieporecie (jak sie okazato spedzata tam
czas od 18 listopada 2016 r.). W tym dniu dotarto do Osrodka wspomniane wczesniej pismo, ktore
szpital wystosowat dot. wywiadu z prosbg o przyznanie swiadczen Pani - Zgodnie z relacjg
pracownik socjalnej szpitala Pani - miata przebywaé w ZOL w Nowym Dworze Mazowieckim na
wypadek braku miejsc w szpitalu, niestety wobec powyzszego faktu braku $wiadczen
zarejestrowanych w systemie ubezpieczeniowym nie mogta tam zosta¢ umieszczona. Niemniej
zostata umieszczona w domu opieki w Nieporecie, na co podpisata zgode. Szpital nie poinformowat o
tym OPS w Podkowie Lesnej.

Przewodniczgca KR zaprosita do wypowiedzi obecng na posiedzeniu sgsiadke Pani - Sasiadka
przyznata, ze Pani - byta osobg bardzo nieufng, nie wpuszczata nikogo, odmawiata pomocy.
Dziwi jg fakt dokumentéw rzekomo podpisanych przez Panig - Zyta w ogrédku, miata swoj
Swiat. Jak jg zna tylko dwa razy poprosita ja o pomoc. Réwniez nie moze potwierdzi¢ stwierdzenia,
aby byta to osoba schorowana umystowo. Zdaniem sasiadki, Pani - przez czas przebywania
w szpitalu i pézniej w domu opieki w Nieporecie musiata by¢ przekonana o tym ze jest w swoim
domu w Podkowie.

Pani Ewa zrelacjonowata, ze w dniu 25 listopada 2016 r. do Osrodka zgtosit sie skarzgcy Pan Adrian
z petnomocnictwem od notariusza do zarzgdzania majgtkiem Pani -, do dostepem do kont
bankowych (nie byly wyszczegdlnione numery rachunkéw bankowych, co uniemozliwiato poboru
pieniedzy z kont), do sktadania oswiadczen woli, do reprezentowania w urzedach. Réwnoczesnie OPS
wystgpit do Sgdu Rodzinnego z wnioskiem o umieszczenie Pani - bez zgody w domu pomocy.
Kierownik OPS osobiscie rozmawiata w sedzing na temat skomplikowanej sytuacji zyciowej
podopiecznej, proszac o przyspieszenie terminu rozpatrzenia ztozonego przez Osrodek wniosku.



W tym celu musiata by¢ sporzadzona opinia biegtego isedzina wypisata zlecenie dla biegtego
sgdowego. Po dostarczeniu opinii biegtego sad bedzie mdogt wydacé postanowienie. Tymczasem do
Domu Rodzinnego w Nieporecie nikogo nie wpuszczali, nawet Pana -, siostrzenica. Wéwczas
Osrodek wystat do domu opieki fax informujacy o wizycie przedstawicieli Osrodka w Podkowie Le$nej
z biegta na zlecenie sgdu do przeprowadzenia badania.

Kierownik OPS rozmawiata z lekarzem dyzurnym z oddziatu wewnetrznego Szpitala Grodziskiego,
dr Stopinskim na temat zaistniatej sytuacji. Kierownik miata zamiar zabra¢ Panig - z Domu
Rodzinnego w Nieporecie wtasnie na ten oddziat szpitala oczekujagc na postanowienie sadu.
Doktor poinformowat Kierownik OPS, ze przyjmie Panig - na oddziat. Tak sie jednak nie stato.
Pani - przywieziona w koncu do szpitala,
|
_ 11 dni spedzita na oddziale SOR w szpitalu. Stan jej zdrowia wynikat z pobytu
w domu opieki skarzgcego. Pani Zalewska powiedziata, ze codziennie kto$ sie kontaktowat ze z
oddziatem wewnetrznym szpitala. Nie chciata by pracownik socjalny zajmowat sie tg sprawg, kiedy

oczekiwali na postanowienie sgdu. Ustalono, ze okres miedzy 18 listopada a 2 grudnia 2016 r. Pani
- spedzita w Domu Rodzinnym w Nieporecie. Pan Adrian kontaktujgc sie w dniu 25 listopada
2016 r. z pracownikiem socjalnym OPS w Podkowie Lesnej zadat wpuszczenia go do domu

podopiecznej, gdyz jak twierdzit znajduje sie w nim cenna korespondencja. Twierdzit, ze na podstawie
petnomocnictwa ma do tego prawo. Pracownik socjalny odméwit powotujgc sie na prywatny dom i
tego, ze OPS nie ma zadnych uprawnienn aby wchodzi¢ pod nieobecnos$¢ podopiecznego do jego
domu.

W miedzy czasie OPS skierowat sprawe do Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, ktéry wczesniej
miat przejscia z tym domem. Kary finansowe naktadane przez Urzad na dziatalnos¢ skarzgcego nie
powodowaty zmian w dotychczasowym funkcjonowaniu domu. Ponadto w najblizszym sasiedztwie
Domu Rodzinnego majg sie znajdowac inne domy niezarejestrowane o podobnej dziatalnosci.

W tym momencie Kierownik OPS przerwata relacje i zadawano jej pytania w zwigzku z powyzszymi
faktami. Przewodniczgcg Komisji interesowat wybdér domu do ktérego skierowano Panig -,
czyliDomu Rodzinnego w Nieporecie. Pani Zalewska nie wiedziata czym Szpital sie kierowat
wybierajac ten dom.

Postanowienie sgdu o umieszczenie Pani - bez zgody wydano 9 grudnia 2016 r. Na tej
podstawie Pani - zostata umieszczona w domu pomocy spotecznej w Zyrardowie.

Kierownik OPS wystosowata pisma do Starosty Powiatu Grodziskiego z prosbg o przeprowadzenie
kontroli w zwigzku z podejrzeniem, ze kierowane tam ze Szpitala osoby samotne sg wykorzystywane
finansowe oraz pismo do Dyrektor Szpitala Zachodniego w Grodzisku Mazowieckim z prosbg o analize
liczby oséb starszych kierowanych do Domu Rodzinnego w Nieporecie. Starosta odpisat, ze przekazat
sprawe do Dyrektor Szpitala. Do dnia dzisiejszego nie uzyskano odpowiedzi na powyzsze pytania.

W dniu 2 grudnia 2016 r. Dyrektor OPS wystgpita do Prokuratury w Grodzisku Mazowieckim
i w Warszawie z wnioskiem o prébe popetfnienia przestepstwa poprzez wytudzenie majatku przez
Pana Adriana. Drugi wniosek ma by¢ kierowany o narazenie Pani - na utrate zycia i zdrowia.

Petnomocnictwo Pana Adriana do zarzgdzania majgtkiem Pani - wcigz jest wazne. Obecnie
Osrodek czeka na decyzje sadu ws. ustanowienia opieki siostrzerica nad Panig - Biegty
badajacy sprawe wypowiedziat sie o Pani -, ze jest ona nieswiadoma tego co podpisuje.
Osrodek wystgpit do Prokuratury w Ptocku z wnioskiem o ubezwtasnowolnienie Pani - Sad



Okregowy moze wowczas ztozy¢ wniosek o stwierdzenie niewaznosci petnomocnictwa jakim
dysponuje Pan Adrian.

Radny Kalinski zapytat o dwa aspekty w tej sprawie. 1. Czy Kierownik mogta zapobiec
przetrzymywaniu Pani - na SOR przez 11 dni w ztym stanie zdrowia? 2. Czy dziatalno$¢ OPS nie
jest ograniczona do pewnego terenu, co mogtoby sie wigza¢ z przekroczeniem przez Osrodek
uprawnien?

Pani Ewa odpowiedziata na pierwsze pytanie, ze nie miata wpltywu na to co sie dzieje w Szpitalu
Zachodnim. To lekarze decydowali o pozostawieniu pacjentki na SOR czy inny oddziat. Na drugie
pytanie odpowiedziata, ze terenem dziatan OPS jest faktycznie Podkowa Lesna. Natomiast zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spotecznej ws. rodzinnych doméw pomocy Kierownik
OPS ma uprawnienia przynajmniej raz na pét roku sprawdzi¢ warunki bytowo-mieszkaniowe swoich
podopiecznych. | na tej podstawie Pani Ewa tam pojechata.

Kierownik OPS usitowata uzyska¢ zgode od Pani - na zabranie jej z Domu Rodzinnego
w Nieporecie. Na tg okolicznos¢ Pani Ewa podpisata rdwniez oswiadczenie wyrazajace wole pokrycia
wszelkich kosztéw domu opieki i transportu Pani -

Przewodniczaca KR pytata o kwestie finansdw, ktére pokrywa Miasto na rzecz pobytu Pani -
w domu pomocy. Kierownik odpowiedziata, ze OPS nie moze pobra¢ pieniedzy od Pana -, gdyz

nie jest on ani wstepnym, ani zstepnym. Miasto doptaca _ w domu

pomocy spotecznej, tj. 70%.
Nastepnie radni zadawali pytania Kierownik OPS.
Kierownik po wyczerpujgcych wyjasnieniach opuscita posiedzenie.

Radni dyskutowali nad kierunkiem dziatania ws. rozpatrywania wniosku.

Protokotowata

Olga Jarco



