Protokét z XXV sesji Rady Miasta Podkowy Lesnej VI kadencji
ktéra odbyta si¢ w Centrum Kultury i Inicjatyw Obywatelskich
w Podkowie Le$nej, ul. Swierkowa 1
dnia 6 grudnia 2012 roku (godz. 18.00-22.45),

I. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum

Przewodniczacy RM B. Jestadt otworzyt XXV sesjg RM, stwierdzit quorum i powitat wszystkich
zebranych na sali (obecnych 14 radnych, lista obecnosci w zataczeniu, nieobecny radny J. Kubicki).

Il. Przyjecie projektu porzadku obrad.

G. Smoliriski — przewodniczacy Komisji tPBIOS przedstawit, iz Komisja wnosi o zdjecie z porzadku
obrad XXV sesji Rady Miasta 5 projektéw uchwal zwigzanych z wdrozeniem ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach, w zwigzku z zastrzeZzeniami do tych uchwat /wniosek Komisji wraz
z uzasadnieniem — zalgcznik nr 1 do protokolu/

Przewodniczacy RM B. Jestadt przypominal, Ze do kofica biezacego roku Rada ma podjaé uchwaly
dot. utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach, a zwlaszcza uchwaly dot.: wyboru metody ustalenia
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysoko$ci tej opiaty i ustalenia
stawki optaty za pojemnik, terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi; wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, szczegdtowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw
komunalnych. Przewodniczacy RM B. Jestadt dodal, ze jezeli Rada nie podejmie takich uchwal, to
Wojewoda bedzie miata obowigzek wezwania Rady do podjecia tych uchwat w wyznaczonym
terminie. Po bezskutecznym uplywie tego terminu, Wojewoda bedzie zobligowany do wydania
zarzadzenia zastgpczego w tej sprawie. Przewodniczacy dodal, by sprobowaé podjaé dzié na sesji
dyskusje na temat uchwat dotyczacych gospodarowanie odpadami komunalnymi

Radny M. Foks mowit, Ze wniosek Komisji jest konkretny i ma na celu doglebng analize i dyskusje nad
gospodarowaniem odpadami komunalnymi w miescie, aby sprawy te doglebnie przemysleé.

G. Smolinski — przewodniczacy Komisji £t PBIOS dodat, 2e przed sesja radni otrzymali dwa projekty
uchwat w sprawie wyboru metody opfat za odpady (nr 1 i nr 1 a), ktére réznig sie od tych, ktére byly
przekazane wczesniej do Komisji. Radny przedstawiat, ze projekt nr 1 przewiduje optate za odpady
wedtug ilosci mieszkarncow zamieszkujacych nieruchomosé a drugi ustala stawke oplaty wediug ilosci
zuzytej wody /projekty uchwat stanowig zalgcznik nr 2 do protokofu/.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda zwrécita sig do Rady, aby sprébowaé przedyskutowaé
zgloszone na sesjg ,uchwaly $mieciowe”, gdy jest obecna wigkszo$¢ radnych oraz mieszkaricy.
Dodata, ze w dniu biezacym wplynely wnioski Komisji £tPBIiOS, ktére poruszyly szereg tematow,
a odpowiedzig na te wnioski sg przediozone przed sesjg Radzie ww. przez radnego Smolifiskiego
uchwaty.

Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego G. Smolifiskiego
zgtoszonym w imieniu Komisji £PBiOS o zdjecie z porzadku obrad XXV sesji Rady Miasta 5 projektow
uchwat zwigzanych z wdrozeniem ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach:

1. Glosowanie w sprawie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie przyjecia
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta Podkowa Le$na (w skiadzie 12
radnych):

za: 12 glosow

przeciw: 0

wstrzymalo sie: 0

Whiosek przyjeto

2. Glosowanie w sprawie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie wyboru metody
ustalenia opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej optaty i
ustalenia stawki optaty za pojemnik na terenie Miasta Podkowa Les$na (w skiadzie 14 radnych):

za: 5 gloséw

przeciw: 8 gloséw

wstrzymato sie: 1 glos

Whiosku nie przyjeto

3. Glosowanie w sprawie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie terminu,
czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie
Miasta Podkowa Les$na (w skiadzie 14 radnych):



za: 5 glosow

przeciw: 9 gloséw

wstrzymalo sie: 0

Whiosku nie przyjeto

4. Glosowanie w sprawie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie wzoru deklaracji
o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi skiadanej przez wiascicieli
nieruchomosci, na ktérych zamieszkuja mieszkancy potozonych na terenie Miasta Podkowa
Lesna(w skiadzie 14 radnych):

za: 5 glosow

przeciw: 9 gloséw

wstrzymato sie: 0

Whniosku nie przyjeto

5. Glosowanie w sprawie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie szczegGlowego
sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpaddw na terenie Miasta Podkowa Lesna (w skiadzie
14 radnych):

za: 14 gloséw

przeciw: 0

wstrzymato sie: 0

Whniosek przyjeto

Glosowanie porzadku obrad ze zmianami (w skiadzie 14 radnych):
za: 9 gloséw

przeciw: 0

wstrzymato sie: 5 glosow

Program przyjeto, w brzmieniu:

/) Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.
I Informacja Burmistrza o dziataniach pomiedzy sesjami.
1. Podjecie uchwal w sprawach:

zmiany uchwaly budzetowej miasta na 2012 rok,

rocznego ,Programu wspéipracy wladz miasta Podkowy Lesnej z organizacjami
pozarzgdowymi | podmiotami prowadzgacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok
2013",

uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
dia Miasta Podkowy Le$nej na 2013 rok,

wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na 2013 rok,

wysokoSci stawek podatku od Srodkéw transportowych na 2013 rok,

wysokosci stawek opfaty targowej oraz zwolnien,

wyboru metody ustalenia opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia wysokosci tej opfaty i ustalenia stawki optaty za pojemnik na terenie Miasta
Podkowa Les$na,

8. terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania opfaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na terenie Miasta Podkowa Le$na,

9. wzoru deklaracji o wysokosci opfaly za gospodarowanie odpadami komunalnymi
skiadanej przez wilascicieli nieruchomos$ci, na ktérych zamieszkuja mieszkarcy
potozonych na terenie Miasta Podkowa Lesna,

V. Przyjecie protokoilu z XXl i XXV sesji Rady Miasta Podkowy Lesnej.

w
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V. Interpelacje i zapytania.
Vi Sprawy rézne.
Vil Wolne wnioski.

viil. Zamkniecie sesji.
lll. Informacja Burmistrza o dziataniach pomiedzy sesjami.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda poinformowata zebranych o trwajacych pracach odbiorowych
w rozbudowywanym skrzydle szkoly. Przedstawiata, ze byla inspekcja sanepidu i strazy pozarnej,
podczas ktérych stwierdzono pewne uchybienia i wniesiono uwagi. UM przystapit do usuwania tych
uwag, poprawiania i ustosunkowania sie¢ do tych zalecen. Burmistrz poinformowata o uwadze
Komendanta Powiatowej Strazy Pozarnej w brzmieniu ,wniesienie przedmiotowych uwag wynika ze
stwierdzenia, Ze przedmiotowy obiekt zostal wykonany zgodnie z projektem, ale wystepuja
niezgodnosci w zakresie wymagan z zakresu ochrony przeciwpozarowej. Dotyczy to przede
wszystkim diugosci doj$cia ewakuacyjnego w strefach poZarowych, przy jednym dojsciu nie moze byé
ona wigksza niz 30 m i w tym nie wigcej niz 20 m”. Burmistrz méwita, Zze u nas diugo$¢ tego dojscia
wynosi ok. 32 m. Dodata, Zze wystosowaliémy w tej sprawie od razu pismo do projektantéw pismo
z prosba o ustosunkowanie sig do tych uwag. Burmistrz mowita, Zze uwagi Sanepidu dotycza drobnych
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uchybien m.in. wysokosci zamontowania pewnych elementéw sanitarnych, sprawy wentylacyjne.
Wykonawca zaczat juz to poprawiac.

Nastgpna sprawa, o ktorej Pani Burmistrz poinformowata to ogloszenie przetargu na wyposazenie
skrzydta szkoly oraz o nierozstrzygnietm przetargu na wyposazenie nowego skrzydia szkoly w sprzet
elektroniczny i komputerowy w zwigzku z tym, iz nie wplyneta zadna oferta w tym przetargu.

Kolejna informacja Pani Burmistrz dotyczyla pisma wykonawcy budowy sali sportowej o przediuzenie
terminu oddania sali do 15 lutego br. Burmistrz przedstawiata, ze UM rozwaza argumenty wykonawcy
w tej sprawie i zastanawia sie, co mozna uznag, a co nie.

W imieniu Pani Burmistrz kierownik M. Wdowiak-Woitkéw poinformowata o rozstrzygnietym przetargu
na najem lokalu przy ul. Koscielna 3 w Podkowie Lesnej. Przedstawiala, ze byly dwie oferty i wygrata
dotychczasowa najemczyni tego lokalu ,Salon fryzjerski Bozena', ktéra zaoferowata wyzsza kwote
czynszu, co bylo zasadnicza wielkoscig w punktacji.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda informowata dalej, ze od 15 grudnia 2012 r., w zwiazku ze
zmiang struktury organizacyjno-etatowej Komendy Powiatowej Policji w Grodzisku Maz. Komisariat
Policji w Podkowie Lesne] zostaje przeksztaicony w Posterunek Policji. Burmistrz dodata, ze
ustosunkujemy sig do tego, majac swiadomosé, ze na cigcia budzetowe w policji nie mamy wplywu,
jednak bezpieczerstwo mieszkaricow miasta jest dla nas najwazniejsze oraz nie chcemy dopuscié
do sytuaciji, w ktérej po likwidacji komisariatu zostanie p6zniej zlikwidowany posterunek.

Dalej Burmistrz informowata o zagadnieniach inwestycyjnych. Méwita, ze w drogach robimy to, co
mozemy, pewne elementy staramy sie remontowac a inne poprawiaé. Burmistrz dodata na koniec, ze
caly czas splywaja do UM pismo od podwykonawcéw poprzedniego wykonawcy na budowie szkoly
podczas wykonywania prac na budowie w momencie, gdy poprzedni wykonawca realizowat swojg
umowe.

IV. Podjecie uchwat w sprawach:
1. zmiany uchwaty budzetowej miasta na 2012 rok — projekt nr 140/2012

Skarbnik Miasta M. Ostrowska wyjasniala zgloszong autopoprawke do przedmiotowego projektu
polegajaca na: /zafgcznik nr 3 do protokotu/. Méwita, ze chcemy wnie$é zmiang polegajaca na tym, ze
nie zmniejszamy wydatkoéw w dziale 70005 ,Gospodarka gruntami” o 200 ty$ zt a o 100 tys zi, bo
okazalo sig, ze trwato zbieranie ofert i okazato sig, ze mozna pewne prace zrobi¢. Burmistrz dodata,
ze w uchwale jest pomylka i nie chodzi o wykonanie remontu dachu urzedu tylko o wykonanie projektu
remontu dachu urzedu. W zwigzku z tym prosimy o zdjecie 100 ty$ zt a nie 200 ty$ zt, a w tych
100 tys zt jest nie wykonana inwestycja izolacji pionowa fundamentu w budynku przy ul. Jaworowe;
13. Z uwagi na utrzymujacy sie¢ wysoki poziom wéd gruntowych w tym miejscu, konieczne jest
podjgcie kompleksowych dziatai majacych na celu zabezpieczenie przeciwwilgociowe budynku
i zdecydowanie wigksze nakiady finansowe niz byly przewidziane w budZecie w br. i na razie
odktadamy to. Pani Skarbnik przedstawiata dalej, ze drugi kawatek inwestycji, to zdjecie wykonania
projektu na remont dachu w budynku UM, dlatego, Zze zdecydowano, Ze nie bedziemy zmieniaé
konstrukcji dachu a jedynie pokrycie, a do zmiany pokrycia mamy juz pozytywna opinie konserwatora
zabytkow i do tego by¢é moze nie musi by¢ robiony projekt, chyba ze bedzie potrzebna ekspertyza
techniczna, ale to ewentualnie w przysztym roku.

Radna H. Skowron - przewodniczgca Komisji BFil méwita, ze Komisja nie opiniowata tego projektu
uchwaty.

G. Smolinski — przewodniczacy Komisji tPBIOS przedstawit, iz Komisja przez przypadek zajela sie
tym projektem. Pytat o 460 ty$ zi, ktére ma iS¢ na zmniejszenie deficytu budzetowego. Radny méwit,
Ze uznaje, iz jest to niewykonanie z budzetu. Radny mowit dalej, ze jest tam kwota 495 tys. zi, ktére
Komisja uznata, ze rzeczywiscie prawdopodobnie w wyniku dziatan niezaleznych od dyrekcji szkoty
tak to zostalo zaprojektowane. Radny G. Smolinski przedstawit, iz Komisja zdecydowata jednogioénie
0 nie opiniowaniu przedmiotowego projektu uchwaly i zostawita kazdemu radnemu z Komisji do
decyzji, jak bedzie glosowat nad ta uchwata.

Skarbnik Miasta M. Ostrowska wyjasniata, Ze jeSli autopoprawka zostanie przyjeta, to deficyt
budzetowy zmniejszylby sie o 360 tys. zi.

Radny M. Foks przewodniczacy Komisji KOSiSS poinformowat, iz Komisja pozytywnie zaopiniowata
przedmiotowy projekt uchwaty.

Wobec braku innych gloséw w sprawie przedmiotowego projekiu uchwaly Przewodniczacy RM B.
Jestadt zarzadzit glosowanie w sprawie przyjecia zgloszonej autopoprawki dotyczacej zmniejszenia
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0 100 tys. zt planowanych wydatkow na remonty w budynkach komunalnych. Zmniejszenie dotyczy
dwoch zadan. Wykonania izolacji pionowej przy ulicy Jaworowej 13 i wykonanie projektu wymiany
dachu przy ulicy Akacjowej 39/4 (w skfadzie 14 radnych):

za: 10 glosow

przeciw: 1

wstrzymalo sie: 3 glosy

Autopoprawke przyjeto

Nastepnie Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit glosowanie w sprawie przyjecia przedmiotowego
projektu uchwaly wraz z autopoprawka (w skiadzie 14 radnych):

za: 10 glosow

przeciw: 1

wstrzymato sie: 3 glosy

Przyjeto - uchwala Nr 120/XXV/2012

2. rocznego ,Programu wspélpracy wladz miasta Podkowy Lesnej z organizacjami
pozarzadowymi i podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na rok 2013”
— projekt nr 133/2012

Sekretarz Miasta M. Goérska przedstawita, iz przedmiotowy ,Program [...] zostat poddany
konsultacjom spofecznym i uwagi mozna bylo zgtasza¢ do 30 listopada br. w tym terminie nie
wplynely Zadne uwagi i propozycje zmian. Projekt ten tez byt konsultowany na Forum Organizacji
Pozarzadowych w dniu 29 pazdziernika br., podczas ktérego zgloszono kilka uwag i wszystkie uwagi
w przedifozonym Radzie projekcie uwzgledniono.

Radny M. Foks przewodniczacy Komisji KOSiSS poinformowat o pozytywnej opinii Komisji w sprawie
przedmiotowego projektu uchwaty, wnoszac o uzupetnienie rozdzialu 11 ust. 9 wiasciwym terminem,
co uwzgledniono.

Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit glosowanie w sprawie przyjecia przedmiotowego projektu
uchwaly nr 133/2012 (w skiadzie 14 radnych):

za: 14 glosow

Przyjeto jednogfosnie - uchwata Nr 121/XXV/2012

3. uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych
dla Miasta Podkowy Lesnej na 2013 rok - projekt nr 134/2012

Radny M. Foks przewodniczacy Komisji KOSiSS poinformowat o pozytywnej opinii Komisji w sprawie
przedmiotowego projektu uchwaty.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda zachecajgac do lektury tego Programu podzigkowata Gminnej
Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych za wkiad pracy i zaangazowanie w rozwiazywanie
problemoéw alkoholowych w naszym miescie.

M. Niewiadomska — pracownik UM zglosita do przedmiotowego programu dwie autopoprawki, tj.:

1.w Punkcie 4, w Problemie |ll, w Sposobie realizacji — doda¢ podpunkt w brzmieniu ,wsp6ipraca z
Policia w zakresie kontroli punktoéw sprzedazy alkoholu i ich bezposredniego otoczenia w sprawie
utrzymania porzadku publicznego”

Radni w glosowaniu (w skiadzie 14 radnych):

za: 13 glosow

przeciw: 0

wstrzymato sie: 1 glos

przyjeli autopoprawke

2.w Punkcie 6, w podpunkcie 4 dopisaé: ,Zespot Interdyscyplinarny”

Radni w glosowaniu (w skladzie 14 radnych):

za: 12 glosow

przeciw: 0

wstrzymato sie: 2 glosy

przyjeli autopoprawke

Nastepnie w glosowaniu projektu uchwaly wraz z poprawkami (w skfadzie 14 radnych):
za: 14 glosow
przyjeto uchwate jednoglosnie - uchwata Nr 122/XXV/2012

4. wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na 2013 rok — projekt 130/2012



Radna H. Skowron - przewodniczaca Komisji BFil przedstawita, ze Komisja ta pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Giosowanie w sprawie przyjecia przedmiotowego projektu uchwaly (w skiadzie 14 radnych):
za: 10 glosow

przeciw: 3 glosy

wstrzymato sie: 1 glosy

Przyjeto - uchwata Nr 123/XXV/2012

5. wysokosci stawek podatku od srodkéw transportowych na 2013 rok - projekt 131/2012

Radna H. Skowron - przewodniczaca Komisji BFil przedstawita, ze Komisja réwniez pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Glosowanie w sprawie przyjecia przedmiotowego projektu uchwaty (w sktadzie 14 radnych):
za: 10 gloséw

przeciw: 0

wstrzymato sie: 4 glosy

Przyjeto - uchwata Nr 124/XXV/2012

6. wysokosci stawek oplaty targowej oraz zwolnieri - projekt 132/2012

Radna H. Skowron - przewodniczaca Komisji BFil przedstawita pozytywna opinie Komisji wobec
przedmiotowego projektu uchwaty.

Przewodniczacy RM B. Jestadt przedstawit informacje dot. skutkow finansowych wynikajacych
z wprowadzenia nowych stawek podatkowych na 2013 rok /zalgczniki nr 4 do protokofu/

Glosowanie w sprawie przyjecia przedmiotowego projektu uchwaty nr 132/2012 (w skfadzie 14
radnych):

za: 11 glosow

przeciw: 0

wstrzymato sie: 3 glosy

Przyjeto - uchwata Nr 125/XX\V/2012

7. wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia
wysokosci tej oplaty i ustalenia stawki opfaty za pojemnik na terenie Miasta Podkowa
Lesna

Przewodniczacy RM B. Jestadt prosit o prezentacje UM przediozonych Radzie dwéch uchwat w tej
sprawie, tj. optaty za $mieci wedlug iloSci mieszkancéw lub zuzytej wody /orojekty uchwat stanowig
zatgcznik nr 2 do protokofu/

Mecenas J. Tarasiuk przedstawita, ze przediozone projekty uchwat sg odpowiedzig na wnioski
i oczekiwania Komisji £PBiOS zgloszone w dniu 5 grudnia. Wyjasniata, ze do chwili obecnej
w zakresie objecia przez ten system odbierania odpadéw réwniez tych nieruchomosci, ktére prowadzg
dziatalno$¢, gminy wstrzymujg sig z uregulowaniem tego i maja watpliwosci, bo musiataby szeroko
roztozy¢ wachlarz przy organizowaniu zaméwieri przy zbiérce. A poniewaz jest to plynne w ustawie
by¢ moze bedzie jaka$ zmiana w ustawie w tym zakresie wiec gminy wstrzymuja sie na razie
z regulowaniem tego zagadnienia. Mecenas przedstawiata, ze wobec powyzszego UM proponuje
wykreslic § 2 i dla lepszej czytelno$ci zmieni¢ nieznacznie § 1 z pierwotnie przediozonego projektu
uchwaly w przedmiotowym zakresie nr 135/2012

G._Smolifiski — przewodniczacy Komisji £PBIOS pytat, jak oszacowano koszty funkcjonowania
systemu gospodarowania odpadami komunalnymi w Podkowie Le$nej na kwote og6ing 1.200.000 zt.

J.Jakobik — pracownik UM _odpowiedzial, ze kwote 18 zt pomnozono przez ilo$é mieszkancow (4 tys.)
i przez 12 miesigcy. Wychodzi ok. 960 tys. zt, do tego dochodza koszty funkcjonowania systemu.
Koszt 18 zi bierze si¢ ze $redniego kosztu pojemnika 120 |, ktéry wynika z ofert przedsigbiorcow
dziatajacym na naszym terenie. Ustawodawca podaje w uzasadnieniu do ustawy, iz érednie koszty dla
3 osobowej rodziny na terenie kraju wynoszg z tytutu odbierania odpadéw 60 zi.

Radny G. Smoliniski pytal, dlaczego podajemy koszty funkcjonowania systemu dla catego roku skoro
w 2013 r. bedzie obowiazywat od lipca, czyli przez 6 miesiecy.




Mecenas J. Tarasiuk wyjasniala, ze w naszym wyliczeniu wychodzimy od ustalenia, ile kosztuje u nas
pojemnik. U nas jest to 18 zi. Nastepnie musimy doprowadzi¢ do ustalenia miesiecznej wartosci
i mnozymy to przez 12 miesigcy calego roku. Mecenas przedstawiata dalej, ze do dalsze koszty poza
odbierania, transportu, zbierania, odzysku i unieszkodliwiania odpadéw komunalnych, to tworzenia i
utrzymania punktow selektywnego zbierania odpaddw i koszty obstugi administracyjnej tego systemu,
bo kazda wptata i deklaracja musi by¢ sprawdzona, a potem nalezy wystawic tytut wykonawczy,
trzeba tez kupi¢ odpowiedni program do obstugi systemu, kupi¢ komputer itd. To nie jest wyliczenie
co do zlotéwki i nie ma w tej chwili na to szans, wszystkie szczegoty bedziemy znali po roku.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda przedstawiata, ze rozumie zaniepokojenie sprawg. Mowita,
ze kazdego z nas to dotyczy i wiekszos¢ obywateli zaplaci wiecej za smieci. UM chciatby, aby
gospodarowanie odpadami w gminie odbywalo sie jak najtaniej, Rada o tym zdecyduje, jednak
poézniej, gdy oglosimy przetarg, musimy mie¢ w budzecie na to pieniadze, bo $mieci trzeba bedzie
wywiez¢ i nikt nas z tego nie zwolni.

Mecenas J. Tarasiuk przedstawiala, iz najczestszg metoda pobierania opiat za odpady komunalne
wybierana przez gminy jest liczona od osoby zamieszkujacg dana nieruchomosé. Stosujg réwniez
gminy od metody od iloSci zuzytej wody. Czy tak wyjdzie taniej, nie wiadomo, poniewaz kwoty
wielkosciowe systemu sg takie same. koszty funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi w Podkowie Le$nej zostaly ustalone na kwote ogélng 1.200.000 zi. Mieszkancy
Podkowy Les$nej zuzywajg rocznie 152.000 m3 wody rocznie z wodociggu. Zauwazyé nalezy, ze
pozostate 20 % zuzytej wody nalezy réwniez ujgé w obecnie tworzonym systemie. Przy zalozeniu, ze
152.000 m3 wody stanowi jedynie 80 % rzeczywiscie zuzytej wody to 100 % wyniesie 180.000 m3
wody. Dzielac 1.200.000 zt na 190.000 m3 wody otrzymujemy kwote 6,3 zt za 1 m” wody.

Mecenas J. Tarasiuk wyrazila swoja opinig, iz system ten jest nieudany oséb, ktére nie maja
wodociagow, bo wediug stawki przyjeta przez Ministra w Rozporzadzeniu 1 osoba zuzywa 5,6 m° na
miesiac, a przecigtnie przyjelo sig iz 1 osoba zuzywa 4 m® na miesiac i to mnozymy przez ww. 6,3 zi,
co daje nam stawke 25,20 zt miesiecznie od osoby. Selektywna zbiérka bedzie powodowata obnizenie
stawki. W tym systemie nie moze by¢ sytuacji, ze np. nasz sgsiad nie placi. Koszty systemu musza sie
zbilansowaé, bo jesli mieszkaricy nie optaca wykonawcy, to gmina bedzie musiata wykonawcy
zaptaci¢, bo umowa na odbiér odpadéw bedzie zawarta miedzy gming a wykonawca, a potem
wszystko trzeba windykowac¢ i do obslugi tego potrzebne sg dodatkowe osoby.

Radna A. Swiderska jako czlonek Komisji £PBiOS pytala w jaki sposéb UM chce nas zachecié do
segregacji odpadéw i czy w ramach tej ceny mieszkaricy otrzymajg worki? Radna pytala tez, czy
mieszkaniec to jest osoba zameldowana, czy zamieszkata na terenie gminy?

Mecenas J. Tarasiuk odpowiedziata, ze zachgtg do segregowania odpadow jest nizsza cena za ich
odbiér, a za worki i pojemniki mieszkaricy bedg musieli zaptaci¢ sami, tak méwi ustawodawca.
Wyrazala ufnos¢, ze przedsigbiorcy powinni oferowaé przystepne ceny, bo jemu powinno zaleze¢ na
wejScie we wspOlprace z gming. Wyjasnita, ze bierzemy pod uwage osoby zamieszkale, a nie
zameldowane, do tego begdzie sluzy¢ deklaracja.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda przedstawiala, ze wierzy w to, ze ten system zostata
stworzony po to, by zacheci¢ spoleczenstwo do segregowania $mieci, spelniajac peine dyrektywy
unijne.

Radna A tukasiewicz odniosta si¢ do stawek za odbiér odpadéw, ktére nie majg byé karg dla
mieszkaricow tylko wynikajg z szacunkowych wyliczen zblizonych do rzeczywistosci na podstawie
danych, jakimi dysponujemy. Te dane sg szacunkowe stad mozliwosé pomyiki jest znaczna, ale ze
strony UM nie ma mozliwosci dokiadnego wyliczenia kosztow systemu. Radna przedstawiala, ze
podane koszty systemu opieraja i ich obliczenia dotycza caly czas odpad6éw niesegregowanych, a
wiele gospodarstw domowych w Podkowie Lesnej wypracowala metode segregacji $mieci. Radna
mowita, ze nalezy dazy¢ do tego, aby te dobre nawyki nie zostaly przez mieszkancow
zaprzepaszczone, nawet pomimo ewentualnych duzo wigkszych obciazern dla gminy niz przy
odbieraniu odpadéw niesegregowanych. Radna tukasiewicz moéwita, Ze aby zachecié mieszkancow
do segregacji smieci, zglasza wniosek formalny, aby stawke opfaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi ustali¢ w wysokosci 30 zt od osoby zamieszkujacej dang nieruchomo$é, a stawke za
odpady segregowane ustali¢ na poziomie 10 zt od osoby. Radna wyjasniata, ze dla osoby, ktéra
zadaje sobie trud segregowania, dajemy tym mozliwo$¢ ponoszenia z tego tytulu mniejszych kosztow.

Nastgpnie odbyla sig dyskusja na temat wyboru metody gospodarowania odpadami, jej ceny, sposobu
egzekwowania opfat i wielu innych szczegGlowych zagadnieri w tym zakresie, przetargu i
ewentualnych elementéw jego specyfikacji,, identyfikacji, statych punktow selektywnej zbi6rki, optat
ponoszonych przez rodziny wielodzietne itp.
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W sprawie optat za $mieci ponoszonych przez rodziny wielodzietne Mecenas J. Tarasiuk wyjasnita, ze
nie ma mozliwosci deklarowania utamkowej liczby mieszkaricéw, albowiem ustawa nie przewiduje
takich ewentualnosci, a my nie mozemy zmieniac ustawy.

Radny M. Foks przedstawit, Ze podczas glosowania nad uchwatami wstrzyma sie od glosu, poniewaz
przediozone dzi$ Radzie uchwaly w sprawie stawki za gospodarowanie odpadami i wyboru metody
naliczania oplaty: albo od ilosci oséb w gospodarstwie domowym, albo od ilosci zuzytej wody, nie byly
opiniowane przez Komisje £PBiOS. Apelowal do czionkéw Komisji, by réwniez wstrzymali sie od glosu
podczas tego gtosowania.

Nastepnie Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit krétka przerwe w obradach Rady.

PRZERWA: 20.35 - 20.50

Po przerwie Przewodniczacy RM B. Jestadt kontynuowat dyskusje na temat wyboru metody
gospodarowania odpadami oraz jej ceny.

Radny M. Foks zglosit w watpliwosé procedowanie przedmiotowych uchwal, powolujac sie na zapisy
paragrafu 25 Statut Miasta, tj. Zze projekt uchwaty przed rozpatrzeniem powinien by¢ zaopiniowany
przez wiasciwa w sprawie Komisje Rady.

Mecenas J. Tarasiuk wyjasnita, ze Komisja powinna, ale nie musi przedstawia¢ opinii na temat
przediozone] uchwaly. Uwagi Komisji £tPBIOS wplynely do UM dzi§ i przediozone dzi§ Radzie
propozycje uchwat sg odpowiedzig na te wnioski.

Radna H. Skowron méwila, ze jeéli Komisja LPBIOS miafa watpliwosci, co do uchwaly w sprawie
wyboru metody naliczania optaty za odpady komunalne, to miata prawo przedlozy¢ swoj projekt
uchwaly w tej sprawie na sesje, a jesli tego nie zrobita, to Rada bedzie procedowaé projekt zlozony
przez Panig Burmistrz.

Radny M. Foks wyjasniat, ze po to Komisja £PBIOS ziozyla wniosek obszernie uzasadniony, by
procedowanie w tej sprawie przelozy¢é na nastepng sesje, réwniez po to, aby wszystko dokiadnie
przemysleé, bo sprawa jest istotna na przyszio$é i duzy czas. Komisja £PBIOS jest gotowa rozpatrzyé
projekt uchwaty, ktory wplynat do Rady dzisiaj.

Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnej A. tukasiewicz
dotyczacym stawki oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, j.:
1. wwysokosci 30 zt od osoby zamieszkujacej dang nieruchomosé,
2. w wysokosci 10 zt od osoby zamieszkujacej dang nieruchomos$é¢, jezeli odpady komunalne sg
zbierane i odbierane w sposéb selektywny

Glosowanie w sprawie przyjecia ww. wniosku (w skiadzie 14 radnych):
za: 9 glosow

przeciw: 2 glosy

wstrzymato sie: 3 glosy

Wniosek przyjeto

Nastepnie Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit glosowanie nad uchwata w sprawie wyboru
metody ustalenia opitaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi — w zaleznosci od liczby
mieszkancow zamieszkujacych dang nieruchomos$é w wysokosci jak przyjeto wyzej, tj. 30 zti 10 zt za
odpady zbierane w sposéb selektywny. Glosowanie (w skiadzie 14 radnych):

za: 9 glosow

przeciw: 1 glosy

wstrzymalo sie: 3 glosy

Radna A. Swiderska nie brata udzialu w glosowaniu.

Przyjeto — uchwafa nr 126/XXV/2012

8. terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania opfaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na terenie Miasta Podkowa Lesna — projekt nr 136/2012

J.Jakébik — pracownik UM zglosit drobne autopoprawki do projektu uchwaly, tj.
1. wykresli¢ stowo ,Gmina”,
2. w §1ust 2 date ,do 10 lipca 2013 r.” zastgpi¢ data ,do 10 sierpnia 2013 r.”,
3. w §1ust 2 dopisaé ,z mocg obowigzujaca od dnia 1 lipca 2013 r.”,




4. § 2 przyja¢ w brzmieniu; ,Opiate za gospodarowanie odpadami komunalnymi uiszcza sie w
kasie Urzedu Miasta Podkowy Lesnej lub przelewem na rachunek bankowy Urzedu
Miejskiego w Podkowie Lesnej.”.

Przewodniczacy RM B. Jestadt zarzadzit glosowanie w sprawie przyjecia przedmiotowego projektu
uchwaty z ww. autopoprawkami /w skiadzie 14 radnych/:

za: 10 glosow

przeciw: 3 glosy

wstrzymato sie: 1 glos

Przyjeto - uchwata Nr 127/XXV/2012

9. wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
skladanej przez wiascicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkujag mieszkarcy
potozonych na terenie Miasta Podkowa Le$na — projekt nr 137/2012

J.Jakobik — pracownik UM przedstawit , iz wzér deklaracji zostat dostosowany do pierwszej z uchwat
dot. wyboru metody i stawki optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi i zglosit drobne
autopoprawki, {j.:
1. § 2 przyja¢ w brzmieniu: ,Okresla sie, iz pierwsza deklaracje o wysokosci optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi sktada sie w Urzedzie Miejskim w Podkowie
Lesnej w terminie do 31 marca 2013 roku.”

Radna A. Swiderska pytala, czy przedstawiony wzér deklaracji nadaje sie do elektronicznego
przetwarzania? Nastepnie przestawita wniosek Komisji £tPBiOS w tej sprawie, tj.: ,Komisja stwierdza,
ze wzor deklaracji okreslony w projekcie uchwaty nie nadaje sig do elektronicznego przetwarzania
danych. Brak w deklaracji kodowanego numeru ewidencyjnego uniemozliwi sprawne funkcjonowanie
calego systemu (rejestracja, rozliczenia, kontrola i windykacja ptatnosci, statystyka i obstuga klienta).
Przedtozony RM do uchwalenia wzér deklaracji jest nieprzydatny do elektronicznego przetwarzania
danych i tym samym nastawiony jest na generowanie kosztow administracyjnych”.

Mecenas J. Tarasiuk odpowiedziata, ze ustawa nie zobowigzuje nas do tego, by deklaracja nadawata
si¢ do elektronicznego przetwarzania, a pierwsza deklaracja musi by¢ podpisana przez wiasciciela.
Bedziemy sig zastanawiac, jak weryfikowaé podpisy na kolejnych deklaracjach.

Dalej J.Jakobik — pracownik UM zgtosit kolejne autopoprawki, tj.:

2. zmianie szyku wyrazow w tytule na: ,w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci opiaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi skiadanej przez wiascicieli nieruchomosci
potozonych na terenie Miasta Podkowa Les$na, na ktérych zamieszkujg mieszkaricy”,

3. Dopisa¢ w deklaracji: ,Miejsce skiadania deklaracji: Urzad Miejski w Podkowie Lesnej,
ul. Akacjowa 39/41, 05-807 Podkowa Les$na”,

4. W zwiazku z podjgciem na biezacej sesji uchwaly dot. wyboru metody ustalenia opat za
odpady i wyjecie z niej dziatalnosci gospodarczej, w czgsci A deklaraciji pozostaje tylko:

A. OBOWIAZEK ZLOZENIA DEKLARACJI

Okolicznos$ci powodujace obowigzek ztozenia deklaracii:
(zaznaczy¢ wiasciwy kwadrat)
o pierwsza deklaracja,
o zmiana danych zawartych w deklaracji, (dzien — miesiac — rok) - -

a proponuje si¢ wykresli¢ caly pkt. 2) w brzmieniu: W przypadku zaznaczenia zmiany danych
zawartych

w deklarac;ji:

o zwieksza lub zmniejsza sig liczba 0s6b zamieszkatych

o zwigksza lub zmniejsza sie liczba pojemnikéw

o inne zmiany (np. dane Skfadajacego Deklaracje)

Spowodowane jest usunigciem z projektu uchwaly dotyczacego wyboru metody i ustalenia stawki
zapisow dotyczacych nieruchomosci niezamieszkatych

W czesci B.1. deklaracji z powodow jw. wkreslié:

*dotyczy wiascicieli nieruchomosci bedacych osobami fizycznymi
"*dotyczy wiascicieli nieruchomosci nie bedacych osobami fizycznymi




Skiadajacy:

WEASCICIEL WSPOLWEASCICIEL
1) data zamieszkania mieszkarica (mieszkanicéw) na nieruchomosci — w przypadku pierwszej deklaracji:
a) nastapita przed 1 lipca 2013 r. g,
b) jesli nastapita po 1 lipca2013r. —dokladnadata: ..............cooeeiviiiiiiiiiie,
2) data zmiany danych bedacych podstawa ustalenia wysokosci naleznej oplaty za gospodarowanie odpadami

komunalnymi (data zmiany liczby zamieszkalych mieszkancéw na nieruchomosci lub liczby pojemnikéw
stuzgcych zbieraniu odpadow z czesci niezamieszkalej) - w przypadku kolejnej deklaracji

WEASCICIEL WSPOEWLEASCICIEL

Numer NIP**

Pozostanie zapis:

B. 1. DANE WLASCICIELA NIERUCHOMOSCI SKLADAJACEGO DEKLARACJE

Nazwisko i imie skladajgcego deklaracje

Numer PESEL \Adres email (nie wymagane) Nr telefonu (nie wymagane)

Mieszkanka M. Gessner wyrazita swojg dezaprobate dla takiego sposobu i trybu przedstawiania
zmian przez UM jak wyzej, bo mieszkancy nie wiedza, o co chodzi i co jest zmieniane.

Radna H. Skowron zwrécita uwage, ze ona rozumie wprowadzane zmiany i widzi, o jakie zmiany
chodzi oraz zdaje sobie sprawe, iz sg wprowadzane w zwigzku z przyjeciem uchwaly dot. wyboru
metody ustalenia opat za odpady, w zwiazku z wyjeciem z niej dziatalno$ci gospodarczej. Jest to
uproszczenie deklaracji i nic poza zmiang daty nie zmienifo sie. Radna przedstawita, ze Komisja BFil
nie miala zastrzezen do wzoru deklaracji. Moéwita, iz rozumie zasadno$¢ wykreslenia z tekstu
deklaracji punktéw, ktére stracity znaczenie dzisiaj w wyniku podjecia uchwaly dot. wyboru metody
ustalenia opat za odpady.

Mecenas J. Tarasiuk w odpowiedzi na zadane z sali pytanie odpowiedziata, Ze zgodnie z ustawag
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach obowigzek informowania urzedu o iloSci oséb
zamieszkujacych nieruchomos$¢ spoczywa na wiascicielu nieruchomosci.

Radna A. tuksiewicz pytata, czy mozliwym do wprowadzenia do uchwaty jest zapis, ze ziozenie
deklaracji jest mozliwe poprzez bezposrednie ziozenie w UM, jak réwniez przez elektroniczng
skrzynke podawcza,

Mecenas J. Tarasiuk odpowiedziata, ze sprawdzi to w porozumieniu z Wojewoda i ewentualnie
zmienimy, co nalezy.

Po zakoriczeniu dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaly Przewodniczacy RM B. Jestadt
odczytat projekt i poddat go pod glosowanie /w skiadzie 12 radnych/:

za: 8 glosow

przeciw: 3 glosy

wstrzymato sig: 1 glos

Przyjeto - uchwafa Nr 128/XXV/2012

IV. Przyjecie protokotu z XXIIl i XXIV sesji Rady Miasta Podkowy Lesnej.



Protokét z XXI1I sesji radni w glosowaniu przyjeli jednomysinie.
Protokot z XXIV sesji radni w glosowaniu 13 gloséw za i 1 wstrzymujacym.
V. Interpelacje i zapytania.

Radny M. Foks pytat, czy uwagi zglaszane prze rézne inspekcje w rozbudowywanej szkole, o ktérych
Pani Burmistrz méwita na poczatku sesji beda mialy wplyw na termin uzytkowania budynku. Radny
pytat tez o losy starego, wymienionego ogrodzenia terenu szkoly, o ktérym mowiono, ze moze zostaé
wykorzystany do ogrodzenia terenu CKilO przy ulicy Swierkowej 1.?

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda w sprawie plotu Burmistrz odpowiedziata, ze wykonawca w
ramach przetargu wykonawca miat sprzatnaé ten plot. UM nie sprzedawat tego, a po demontazu
okazalo sig, Ze stan tego ogrodzenia nie byt na tyle dobry, aby wykorzysta¢ go np. wokét terenu CKilO
przy ulicy Swierkowej 1. Na pytanie radnego w sprawie szkoly Pani Burmistrz odpowiedziata, ze te
usterki, ktére mozemy usungg, to bedziemy usuwac. W kwestii korytarza Pani Burmistrz wyjasnita, ze
pewnie konieczne beda pewne odstgpstwa, ale musimy poczekaé na to, co powie projektant, ktory
uwaza, ze nie popeinit bledu. Burmistrz méwita, ze takiej sytuacji mozna proponowaé oddymianie, a
jezeli nie, to by¢ moze trzeba bedzie budowac¢ kolejna klatke schodowa. W kazdym razie UM bedzie
starata sig udowodnic, ze to jest wina projektanta w tym temacie.

VI. Wolne wnioski.

Mieszkanka miasta p. zawracajgc sie do Pani Burmistrz pytata, dlaczego Podkowa Le$na nie
przystapita do ,schetynéwki”.

Skarbnik Miasta M. Ostrowska odpowiedziata, ze nasz wskaznik G — dochodéw gminy na mieszkarca
jest wysoki i to przekresla nasze szanse podczas aplikacji.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda wyjasniata, ze aby dostaé te $rodki, to nalezy spetniaé wiele
wymagan.

Mieszkaniec miasta p. przypominat, Ze miat zostaé przedstawiony rodzicom harmonogram
oddania szkoly do uzytku, a nie ma tego. Pytal kiedy bedzie plan zagospodarowania terenu wokét
szkoly.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda moéwita, ze nie bylo osoby, ktéra chciataby sig podjgé tematu
zagospodarowania terenu wokot szkoly. | wiozyliSmy ten temat do projektu przysziorocznego budzetu,
oglosimy zapytanie ofertowe w przysztym roku i bgdziemy prébowac to zaprojektowaé. Natomiast
zaprojektowaniem tez jest zgloszony wniosek na ,Radosna Szkole”, to jest tez zabudowa 500 m2,
wystapilisSmy z wnioskiem o dofinansowanie. Projekt zagospodarowania pozostalej czesci terenu
wokot szkoly postaramy sie w przysziym roku wykonaé, znajdujac jakiego$ architekta. Burmistrz
wyjasniata, Ze jesli chodzi o harmonogram, to jeden etap sie zakonczyt, a drugi byt do 10 grudnia br.,
ale jak méwita na wstepie, wykonawca zwrécit sig z prosba o przediuZenie tego terminu, ze wzgledow
poprawek po poprzednim wykonawcy i zmian projektowych. Méwita, Zze zastanawiamy sie nad tym.
Burmistrz przedstawiata dalej, Zze to kiedy dzieci wejdq do nowego skrzydia szkoty, zalezy od
stanowiska inspekcji — strazy, sanepidu i powiatowego inspektora nadzoru, a UM robi wszystko, by
oddag to jak najszybciej, ale sg pewne wady i musimy doprowadzi¢ wszystko do zgodnosci.

Mecenas J. Tarasiuk nie ma harmonogramu pracy UM, bo to nie urzad wykonuje prace budowlane na
terenie szkoly, a wykonawca. Umowa jest czytelna, jezeli wykonawca przekroczy termin, to naliczane
sq kary umowne. W sprawie projektu Mecenas moéwita, ze UM odebrat projekt po katem iloci
dokumentdéw , nie odebraliémy go merytorycznie, bo nie mozemy tego zrobié.

W nastegpnej czesci sesji glos zabrali podwykonawcy poprzedniego wykonawcy budowy szkoly, tj.
firmy WID-BAS — W. Pikiel, Strzatkowski, W. Boniecki. Przedstawili, ze budowali budynek szkoly, ale
do dzi$ nie zaptacono im za ich pracg. Mowili, ze mieli cesjg z generalnego wykonawcy przepisang
na urzad. Wyjasniali, Ze nic w tej sprawie sig nie dzieje. Pytali, kiedy UM zaptaci im, bo sprawy sg
w sadzie?

Mecenas J. Tarasiuk wyjasnita, ze tak, jak mowili weze$niej podwykonawcy, sprawy sg w sgdzie, ktory
rozstrzygnie, czy nalezy sig podwykonawcom wynagrodzenie ze strony urzedu. | w tej chwili nie
bedziemy rozmawia¢ na temat spraw sadowych, bo takie sg zasady. To sad oceni dowody, zeznania
swiadkéw, jak wszystkie o$wiadczenia, ktore beda skiadane przez strony. Dodata, ze my postaramy
sie te sprawy wygrac.
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Skarbnik Miasta M. Ostrowska dodala, ze sg zabezpieczone $rodki finansowe do zaplacenia za
wykonanie catego projektu.

Przewodniczacy RM B. Jestadt dodal, Zze syndyk pisze tez do Rady i przedstawia swoje oczekiwania,
ale sprawy sa w sadzie, ktéry wyda wyrok w tej sprawie.

Mieszkaniec miasta p. Tusifiski pytat, czy UM zalozyt jakas sprawe WID-BAS-owi?

Mecenas J. Tarasiuk odpowiedziata, ze jeszcze nie, bo nie mamy pokonczonych inwestycji.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda moéwita, ze jej po ludzku tez jest przykro, ze taka sytuacja
zaistniata, ale my musimy dba¢ o interes miasta.

R. Potyrata przewodniczaca Rady Szkoly prosita o harmonogram pracy UM i kolejnych dziatan w
sprawie rozbudowy szkoly i oddania szkoly do uzytkowania. Pytata tez, czy urzad wystapit o
przedtuzenie mozliwosci spozytkowania dotacji na sale gimnastyczng

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda odpowiedziala, ze tak i zawarto to w projekcie budzetu miasta
na 2013 r. Jest to 177 tys z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej na budowe hali sportowej przy
szkole samorzadowej, a to co moglismy rozliczyé, rozliczylismy.

Mieszkaniec miasta p. ' _bytal, jakie sg realne szanse otworzenia nowego skrzydia szkoly i sali
gimnastycznej na poczatku drugiego semestru roku szkolnego 2012/20137 Pytat, czy jest co$ w tym
temacie, w czym moga mieszkaricy wspoméc UM.

Burmistrza Miasta M. Stepien-Przygoda odpowiedziata, ze proces inwestycyjny trwa. Dodata, Ze
chcielibysmy, aby obecny wykonawca dokonczyt te inwestycje. Wyjasniala, ze musimy znalezé jakies
rozwigzanie dla obecnej sytuacji, w ktérej okazuje sie, Zze budowane zgodnie z projektem, wszelkimi
uzgodnieniami i podpisami skrzydfo jest za dtugie. Kary za sp6znienia beda wykonawcom naliczane,
ale co nam po karach, jezeli ciggle tej inwestycji nie ma. Pytala, co mozemy zrobié, jesli wykonawca w
danym terminie nie realizuje swoich prac? Moéwita, Ze to, co mozemy, to robimy.

Mieszkaniec miast: w3Ki zwrécit sig z pytaniem do Komisji BFil z pytanie, czy nadzoruje i
interweniuje w prawach budowy szkoty.

Radna H. Skowron - przewodniczaca Komisji BFil odpowiedziata, ze nie, bo Komisja nie ma takiego
prawa, a za realizacje inwestycji odpowiada Burmistrz.

Radny G. Smoliriski pytat w sprawie remontu ulicy Bluszczowej.

Burmistza Miasta M. Stepien-Przygoda odpowiedziata, ze projekt organizacji ruchu musiat byé
poprawiony, jest potrzebny odbiér, inwentaryzacja powykonawcza, na etapie wczesniejszym pewne
rzeczy byly niedopracowane i nalezy teraz to wszystko dopetnic.

Radny M. Foks jeszcze raz prosit o wyréwnanie ulicy Sasanek, przynajmniej odcinak od ulicy
Storczykow.

Mieszkaniec miasta p. __mowit o niebezpieczenstwie przy wyjezdzie z posesji mieszkancow
ulicy Bukowej. Wyjasniat, Ze nie trudno tam o zderzenie. Prosil, by rozwazyé poprawe tej sytuacji..

Burmistrza Miasta M. Stepieri-Przygoda odpowiedziata, ze w sprawie spowalniaczy na tej ulicy,
projektant poprawit projekt i wystano go ponownie do Starostwa, ti. w sprawie wyniesionego
skrzyzowania.

IX. Zamkniecie sesji.

Wobec braku kolejnych wnioskéw Przewodniczacy RM B. Jestadt zamknat XXIV posiedzenie Rady
Miasta.

Teksty uchwaf przyjetych na XXIV znajduja sie w Biuletynie Informacji Publicznej oraz w biurze
Rady Miasta. Nagranie przebiegu obrad réwniez znajduje sie w biurze Rady Miasta.
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Obradom przewodniczyt: Przewodniczacy Rady Miasta VI kadencji Bogustaw Jestadt

Protokotowata: Anna Lorens

Wyjasnienia skrotow:

RM — Rada Miasta

UM — Urzad Miasta

KR — Komisja Rewizyjna

KBFil — Komisja Budzetu, Finansow i Inwestycji

KLPBIOS — Komisja tadu Przestrzennego, Bezpieczeristwa i Ochrony Srodowiska
KKOSISS — Komisja Kultury, O$wiaty, Sportu i Spraw Spotecznych
CKilO - Centrum Kultury i Inicjatyw Obywatelskich w Podkowie Le$ne;
LOP — Liga Ochrony przyrody

RIO — Regionalna Izba Obrachunkowa

MZDW — Mazowiecki Zarzad Drog Wojewddzkich.
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